OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 465/17/2206-27 Skalica 12.12.2018
EEC: 2-20-284-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 908 51 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2067/41 XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1813/16 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

- Obv. XXXXX, zastupeny obhajcom XXXXX dna 17. 10. 2018 vyhlasil, ze
spachal skutok, za ktory je stihany, spocivajuci v tom, Ze dna 20.07.2017 v Case
asi 0 22.20 h na mieste verejnosti pristupnom v k. u. mesta XXXXX na letisku
pocas konania festivalu zv. Cibula fest, pred viac ako dvomi su€asne pritomnymi
osobami fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX y Bratislave, trv. bytom XXXXX,




XXXXX 2067/41 a to tak, Ze ju otvorenou dlanou udrel do tvare v oblasti lavého
lica a nasledne ju kopol nohou do oblasti hrudnika nasledkom ¢oho spadla na
zem, ¢im jej spdsobil zranenia, ktoré si vyZiadali lekarske oSetrenie vo Fakultnej
nemocnici s poliklinikou v Skalici a nasledne aj u jej oSetrujucej lekarky XXXXX
z Bratislavy, pri¢om podla znaleckého posudku €. 025/18 vyhotoveného XXXXX,
znalcom z odboru zdravotnictva XXXXX z Bratislavy utrpela zranenia
pomliazdenie makkych tkaniv hlavy vo vlasatej Casti, lahkého charakteru bez
prejavov vegetativnej symptomatologie, pomliazdenie makkych tkaniv hrudnika
a hrudnej chrbtice skér lahSieho charakteru s adekvatnou dobou lieCenia
spojenou s praceneschopnostou 7-10 dni, od 21.07.2017 do 31.07.2017 bez
trvalych nasledkov a nasledne fyzicky napadol aj Mgr. XXXXX XXXXX nar.
XXXXX, trv. bytom XXXXX- Dubravka, XXXXX 1813/16, t. €. bytom XXXXX a to
tak, Ze ju zovretou pastou udrel do tvare v oblasti [avého oka a nosa, ¢im jej
spbsobil zranenia, ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie vo Fakultnej nemocnici s
poliklinikou v Skalici, vo Fakultnej nemocnici v Trnave a nasledne aj u jej
oSetrujuceho lekara XXXXX z Kopc€an, pricom podla znaleckého posudku C.
025/18 vyhotoveného XXXXX, znalcom z odboru zdravotnictva XXXXX z
Bratislavy utrpela zranenia pomliazdenie makkych tkaniv hlavy v oblasti tvare,
l[avého oka a nosa s krvnym vyronom v oblasti favého oka s prejavmi
vegetativnej symptomatoldgie (zavratmi), povrchovu ranku - odreninu na nose a
pomliazdenie bulbu lavého oka lahkého stupria s adekvatnou dobou lie¢enia
spojenou s PN dva tyZzdne teda od 21.07.2017 do 03.08.2017 bez trvalych
nasledkov

Obv. XXXXX uhradil spbésobenu Skodu, ktoru zZiadali poSkodeni a urobil aj iné
opatrenia__smerujuce k nahrade Skody, nakofko sa pred probacnym
a mediaCnym uradnikom ospravedInil poSkodenym a uzatvoril s poSkodenymi
Dohodu o zmieri. PoSkodenym poistovniam: VSeobecna zdravotna poistovna
bola uhradena spdsobena Skoda 137,81,- Eur za naklady pri oSetreni Simony a
vo vySke 99,06 za naklady pri oSetreni XXXXX XXXXX, Socialne poistovni vo
vySke 294,10,- eur, pricom tato bola nahradena eSte pred zacCatim mediace.
Nasledne pocCas mediacie bola XXXXX XXXXX nahradena $koda 1160,- Eur a
poskodenej XXXXX skoda vo vySke 680,- Eur a to prevodom dna 26.11.2018.
Nasledne vSetci poskodeni vyhlasili, Ze tymto su ich naroky na nahradu Skody
plne uspokojené a Ziadnu dalSiu nahradu skody od obvineného neziadaju.

Obv. XXXXX dna 27. 11. 2018 prevodnym prikazom v banke zlozil na ucet
Krajskej prokuratury v Trnave €. SK76 8180 0000 0070 0023 0596 penhaznu
sumu 200,- EUR urCenu na vSeobecne prospesné ucely - na pomoc obetiam
trestnej Cinnosti

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 908 51 XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny in:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-277/HO-SI-
2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 20.07.2017 v Case asi 0 22.20 h na mieste verejnosti pristupnom v k. U.
mesta XXXXX na letisku po¢as konania festivalu zv. Cibula fest, pred viac ako
dvomi suCasne pritomnymi osobami fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX y
XXXXX, trv. bytom XXXXX, XXXXX XXXXX a to tak, Ze ju otvorenou dlafiou
udrel do tvare v oblasti lavého lica a nasledne ju kopol nohou do oblasti
hrudnika nasledkom €oho spadla na zem, ¢im jej spdsobil zranenia, ktoré si
vyziadali lekarske oSetrenie vo Fakultnej nemocnici s poliklinikou v Skalici a
nasledne aj u jej oSetrujucej lekarky XXXXX z Bratislavy, pricom podla
znaleckého posudku €. 025/18 vyhotoveného XXXXX, znalcom z odboru
zdravotnictva XXXXX z Bratislavy utrpela zranenia pomliazdenie makkych
tkaniv hlavy vo vlasatej Casti, l[ahkého charakteru bez prejavov vegetativnej
symptomatologie, pomliazdenie makkych tkaniv hrudnika a hrudnej chrbtice
skor lahSieho charakteru s adekvatnou dobou lieCenia spojenou s
praceneschopnostou 7-10 dni, od 21.07.2017 do 31.07.2017 bez trvalych
nasledkov a nasledne fyzicky napadol aj Mgr. XXXXX XXXXX nar. XXXXX v
Bratislave, trv. bytom XXXXX- Dubravka, XXXXX XXXXX, t. €. bytom XXXXX a
to tak, ze ju zovretou pastou udrel do tvare v oblasti [avého oka a nosa, ¢im jej
spbsobil zranenia, ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie vo Fakultnej nemocnici s
poliklinikou v Skalici, vo Fakultnej nemocnici v Trnave a nasledne aj u jej
oSetrujuceho lekara XXXXX z Kopc&an, pricom podla znaleckého posudku &.
025/18 vyhotoveného XXXXX, znalcom z odboru zdravotnictva XXXXX z
Bratislavy utrpela zranenia pomliazdenie makkych tkaniv hlavy v oblasti tvare,
l[avého oka a nosa s krvnym vyronom v oblasti lavého oka s prejavmi
vegetativnej symptomatoldgie (zavratmi), povrchovu ranku - odreninu na nose a
pomliazdenie bulbu lavého oka lahkého stupna s adekvatnou dobou lieCenia
spojenou s PN dva tyZdne teda od 21.07.2017 do 03.08.2017 bez trvalych
nasledkov

Odovodnenie:

V uvedenej trestnej veci povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ
XXXXX uznesenim CVS:ORP-277/HO-SI-2017 zo dfia 14.09.2017 zadal podia §
199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vo veci preCinu ublizenia na zdravi
podla § 156 ods. 1 Tr. zakona a precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona. Nasledne bolo na zaklade vykonanych dékazov, predovSetkym ustalenim
zraneni poSkodenych uznesenim povereného prisluSnika totoZnej spisovej znacky
zo dna 30.12.2017 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené XXXXX obvinenie pre
prec€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zdkona a precin vytrZnictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, spachanych na skutkovom zaklade, ako je uvedené



vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nakolko obvineny zastupeny svojim zvolenym obhajcom XXXXX pocas
skrateného vysSetrovania priznal spachany skutok, aj nahradil spésobenu Skodu
zdravotnym poistovniam za oSetrenie poSkodenych a tiez socialnej poistovni za
praceneschopnost poskodenych a bol ochotny pristupit na konanie o zmieri
s poSkodenymi, bolo potrebné dohodnut sa na adekvatnej nahrade Skode priamym
poskodenym. Po skonCeni skrateného vySetrovania bol tunajSej prokurature dria
20.09.2017 doru€eny spis s navrhom na zmier. Nasledne bol dozorujucou
prokuratorkou dna 24.09.2018 udeleny pokyn na mediaciu a vySetrovaci spis
predloZeny probacnému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu XXXXX XXXXX
s pokynom na vykonanie mediacie.

Podla ustanovenia § 220 ods.1 Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvéleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

— vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené

pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a

urcito,

— nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

— zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato
penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho
osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskimanim spisového materialu CVS:ORP-277/HO-SI-2017 som zistila, Ze
v danej veci su splnené podmienky na realizaciu tohto odklonu, lebo obvineny
XXXXX sa svojim konanim dopustil pre€inu ublizenia na zdravi podla § 156 dos.
1 Trestného zakona, priCom ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody v trvani 6 mesiacov az na 2 roky a taktiez sa dopusti precinu
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, za ktory Trestny zakon
ustanovuje trest odiatia slobody v trvani az na 3 /tri/ roky, teda horna hranica trestu
odnatia slobody pri tychto prec€inoch neprevySuje hornu hranicu trestu odnatia
slobody uvedenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX, zastupeny pravnym zastupcom XXXXX uzatvoril dfia 17.
10. 2018 pred probacnym a mediaCnym uradnikom Okresného sudu v Skalici
XXXXX dohodu o nahrade Skody a inej ujmy spdsobenej trestnym Cinom - zmier
s poskodenymi: Mgr. XXXXX XXXXX a XXXXX. Obvineny urobil aj iné opatrenia na
nahradu skody a odstranenia vzniknutej ujmy, nakofko nahradil sp6sobenu Skodu
sekundarnym poskodenym - poistovniam na ktoré presSiel narok na nahradu Skody a
tiez sa ospravedlnil poSkodenym, ktoré jeho ospravedinenie prijali a po uhradeni
spésobenej Skody vyhlasili, ze tymto su ich naroky na nahradu Skody pine
uspokojené a ziadnu dalSiu Skodu neziadaju nahradit. VSeobecnej zdravotnej
poistovni bola teda uhradena spdsobena Skoda 137,81,- Eur za naklady pri oSetreni
Simony a vo vySke 99,06 za naklady pri oSetreni XXXXX XXXXX Socialne poistovni



vo vySke 294,10,- eur, pricom tato bola nahradena este pred zacCatim mediace.
Nasledne podas mediacie bola XXXXX SXXXXXj nahradena $koda 1160,- Eur a
poskodenej XXXXX Skoda vo vySke 680,- Eur. Obvineny sa zarovern poskodenym
pri mediacii ospravedinil, ofutoval svoje konanie a poskodeni jeho ospravedinenie
prijali.

Podla ustanovenia § 225 Tr. poriadku prava poskodeného podfa § 220
neprisluchaju tomu, na koho preSiel narok na nahradu Skody, to neplati, ak ide
o dedicov poskodeného. Z uvedeného dévodu len primarni prvotni poskodeni (nie aj
zdravotné, socialne a iné poistovne) mali pravo uzatvorit dohodu o zmieri
s obvinenym, suhlasit so zmierom.

Obvineny XXXXX tiez poukazal dna 27. 11. 2018 platobnym prikazom v
Prima banke penaznu sumu vo vyske 200,- EURO, ur€enu na v8eobecne prospesné
uCely na ucCet Krajskej prokuratury Trnava, c¢.u. IBAN: SK76 8180 0000
007000230596 variabilny symbol: 2206, urCenych na pomoc obetiach trestnej
cinnosti.

Obvineny XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil ze spachal
skutok, pre ktory je trestne stihany a svojho konania lutuje, uhradil sp6sobenu Skodu
v rozsahu v akom ju poskodeni Ziadali nahradit, urobil aj iné opatrenia na nahradu
vzniknutej ujmy a rovnako poukazal sumu 200,- EURO na vSeobecne prospesné
ucely, €¢im splnil podmienky uvedené v § 220 ods. 1 Trestného poriadku. Obvineny
XXXXX aj poSkodené XXXXX XXXXX a XXXXX suhlasili s uzatvorenim zmieru,
zhodne prehlasili, Ze dohodu o zmieri uzavreli slobodne a vazne, obsahuje ich
skutoénu vélu.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ako doteraz
netrestaného, na jeho osobné a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze
rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni trestného stihania je dostacujuce.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Stanislava Klempova
prokuratorka



