OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA llI
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 342/18/1103-9 Bratislava 11l 18.10.2018
EEC: 2-10-820-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 61, Slovensko
povolanie: pokladnik
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 25.06.2018 v Case o 21.40 h. v Bratislave na ulici XXXXX pocas kontroly
vykonavanej hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva
Policajného zboru Bratislava mal pri sebe bez opravnenia pre osobnu potrebu 1 ks
priesvitné plastové vrecusko s obsahom susSenej zelenej rastliny, ktoré dobrovofne
vydal policajnej hliadke, priCom naslednym znaleckym skumanim KEU PZ Bratislava
pod & XXXXX bolo zistené, Zze vrecusko obsahovalo susené konope ( marihuanu)
s hmotnostou 546 mg, s obsahom viac ako 20 mg ucinnej latky tetrahydrokanabinolu
(THC) ktoré mnozstvo zodpoveda jednej obvykle jednorazovej davke drogy, pricom
rastliny rodu Cannabis ( konope ) su v zmysle zakona ¢.139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov




zaradené do |. skupiny omamnych latok,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva PZ Bratislava llI
Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto- vychod sp. zn. ORP-673/NMV-B3-2018 zo
dria 25.06.2018 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie pre
preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zakona
a uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva PZ Bratislava Il
Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto- vychod sp. zn. ORP-673/NMV-B3-2018 zo
dnia 19.07.2018 bolo podfla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin  nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzoroy, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 25.06.2018 v ¢ase o0 21.40 h. v Bratislave XXXXX pocas
kontroly vykonavanej hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského
riaditelstva Policajného zboru Bratislava mal pri sebe bez opravnenia pre osobnu
potrebu 1 ks priesvitné plastové vrecusko s obsahom susenej zelenej rastliny, ktoré
dobrovolne vydal policajnej hliadke, pricom naslednym znaleckym skumanim KEU
PZ Bratislava pod €. XXXXX bolo zistené, Ze vrecusko obsahovalo suSené konope (
marihuanu) s hmotnostou 546 mg, s obsahom viac ako 20 mg ucCinnej latky
tetrahydrokanabinolu (THC) ktoré mnozstvo zodpoveda jednej obvykle jednorazovej
davke drogy, pricom rastliny rodu Cannabis ( konope ) su vzmysle zakona
€.139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorSich predpisov zaradené do |. skupiny omamnych latok.

XXXXX spachanie skutku v plnom rozsahu priznal a olutoval. Bol pouceny
o podmienkach podmieneéného zastavenia trestného stihania a s takymto postupom
suhlasil.

Okrem priznania obvineného je skutkovy stav preukazany aj vypovedami
svedkov prap. XXXXX a pprap. XXXXX, znaleckym dokazovanim KEU PZ Bratislava
a zadokumentovanymi listinnymi dékazmi.

Vyhodnotenim dbékazov som dospela k zaveru, Ze konanie obvineného
XXXXX je potrebné po pravnej stranke kvalifikovat ako precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. zakona.



Preskimanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze su splnené zakonné
podmienky pre podmieneéné zastavenie trestného stihania.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta
alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, ze
spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, nahradil Skodu, ak bola
¢inom spbsobena, alebo s poskodenym o jej ndhrade uzavrel dohodu alebo urobil
iné opatrenia na jej nahradu, a vzhfadom na osobu obvineného s prihliadnutim na
jeho doterajsi Zivot a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zadkona je
trestnym €inom, za ktory je mozné ulozit' trest odnatia slobody az na tri roky.

XXXXX vyslovne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, priCom nie su
Ziadne pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne. V minulosti nebol stdne trestany. Skoda uvedenym trestnym &inom
nebola spbésobena. XXXXX bol sice vroku 2015 priestupkovo postihnuty za
priestupok proti majetku ( kradez v obchode), avSak toto jeho konanie treba
povazovat iba za vynimoc€né vybocenie obvineného z riadneho spdsobu Zivota, ktoré
sa svojou povahou a charakterom vyrazne diferencuje od skutku napinajiceho
zakonné znaky skutkovej podstaty prec¢inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 1 Tr. zdkona

Zvazenim vsSetkych skutkovych zisteni, ako aj informacii zhromazdenych
0 osobe obvineného som dospela k zaveru, Ze ucel trestného konania mozno
dosiahnut’ aj bez prejednania veci na hlavhom pojednavani, postupom podla § 216
Tr. poriadku.

V zaujme zabezpeCenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho
spravania so zakonom bola obv. XXXXX ulozena skusobna doba vtrvani 18
mesiacov, ktoru povazujem za plne odbévodnenu vzhfadom na vsSetky okolnosti
pripadu.

Skusobna doba zacina plynat pravoplatnostou rozhodnutia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Anetta Hullova
prokuratorka



