OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 338/18/6606-34 LuCenec 04.12.2018
EEC: 2-47-164-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno ab Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 459/1 XXXXX
vazba: ano (od 28.09.2018)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpeéné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno ab
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

-presne nezisteného dna zacCiatkom mesiaca september 2018 v popoludnajSich
hodinach v kuchyni rodinného domu €. 1, na ulici XXXXX vo XXXXX zovrel hrdlo
pravou rukou matke XXXXX, nar. XXXXX a niekolko sekund ju hrdusil, pricom jej
povedal ,daj mi moju mamu, preCo rozpravas ako moja mama“, ¢im u XXXXX
vzbudil obavu o jej zivot a zdravie,

- 28.9.2018 asi o 14.00 hod. v kuchyni rodinného domu €. 1 na ulicXXXXX vo
XXXXX sa slovne vyhrazal zabitim svojej sestre XXXXX, nar. XXXXX so slovami
sleraz ta zabijem® a po tychto slovach na XXXXX opakovane zahnal poriskom od
metly, ¢im u XXXXX vzbudil obavu o jej Zivot a zdravie.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:



Proti obvinenému XXXXX bolo vedené vySetrovatefom PZ, OKP v XXXXX
trestné stihanie pre pre€in nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1,2 pism. a/,
odsek 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a/ a §
139 odsek 1 pism. ¢/ Tr. zakona na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po ukonCeni vySetrovania vySetrovatel PZ predloZil vyS. spis spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania vzmysle § 215 odsek 1 pism. e/ Tr. por. Po
preskumani vySetrovacieho spisu som zistila, Ze predmetny navrh je dévodny.

Obvineny XXXXX bol v priebehu pripravného konania viackrat vypocuvany.
ESte pred poverenym prislusnikom PZ vo XXXXX uviedol, Ze sa ku skutku ktory sa
mu kladie za vinu priznava, teda Ze sa zahnal poriskom od metly na svoju sestru
XXXXX a hlasnejSie jej povedal, Ze ju zabije. Tieto vyhrazky nemyslel vazne aj ked
vedel o tom, Ze sa sestra zlakla. Dalej sa priznal Ze v kuchyni chytil pravou rukou
svoju matku za hrdlo a takto ju par sekund Skrtil. Nechcel jej ublizit ale mu akosi
preplo, niekedy sa nevie ovladat, najma svoju zlost ked ho niekto nahneva. Pred
sudcom pre pripravné konanie uviedol, Zze na jednej strane trva na svojej vypovedi
ktoru ucinil na policii avdak zo skutku sa neciti byt vinny.

Trestna cCinnost je obvinenému preukdzana najma podanym trestnym
oznamenim sestry obvineného XXXXX, ako aj jej svedeckou vypovedou ako
poSkodenej ako aj svedeckou vypovedou poskodenej XXXXX, teda matky
obvineného. Tieto zhodne uviedli vo svojich vypovediach ze obvineny XXXXX sa
zdrziava v domacnosti na ulici XXXXX €. 1 vo XXXXX kde
tuto domacnost’ obyva aj jeho sestra XXXXX so svojimi dvoma detmi a taktiez tuto
domacnost’ obyva aj ich matka XXXXX ako aj dalSi ich surodenci Roland, Péter a
XXXXX, ako aj vnuc€ata. Asi v obdobi dvoch rokov je jej
brat obvineny XXXXX po psychickej stranke v zlom stave, nakolko ho opustila
druzka. V no€nych hodinach sa sam so sebou rozprava, nenecha ich spat,
budi ich a tiez ich aj fyzicky napadol, z ¢oho maju ona a jej rodinni prislusnici strach.
Co nakoniec vyvrcholilo zagiatkom septembra 2018 ked napadol svoju matku
XXXXX
XXXXX ktoru Skrtil a povedal jej, ze ,daj mi moju mamu, pre€o sa rozpravas ako
moja mama“ a taktiez dna 28.9.2018 ked sa vyhrazal v popoludniajSich hodinach v
ich domacnosti jej so slovami teraz ta zabijem® a tiez sa opakovane zahnal na nu
poriskom od metly, ¢im vzbudil u matky XXXXX a tiez u nej ako jeho sestry
XXXXX obavu o svoj Zivot a zdravie.

Znalkynou z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria (lieCba
alkoholizmu a toxikomanie, gerontoposychiatria bol XXXXX vypracovany znalecky
posudok tykajuci sa vySetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX. Znalkyria
v jeho zaveroch uvadza, Ze u obvineného sa jedna o poruchy psychiky a spravania
zapriCinené uzitim viacerych psychoaktivnych latok — rezidualna a neskoro
nastupujuca psychoticka porucha, ktora sa prejavila ako oneskorena reakcia na
Skodlivé uzivanie viacerych psychoaktivnych latok, bez jednoznacnych znamok
somatopsychickej zavislosti. V dobe spachania skutku boli u obvineného
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti vymiznuté. U obvineného jeho rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti boli vymiznuté v dobe vySetrovanej udalosti. Motivacia
u obvineného k vySetrovanému cinu bola jednoznacne chorobna. U obvineného



XXXXX je pobyt na slobode pre spolo€nost v su€asnej dobe nebezpelny v kontexte
zistenej pretrvavajucej psychotickej poruchy srysmi chronicity. Preto znalkyna
menovanému doporucuje neodkladné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.
Nakolko bolo bezpeéne preukdzané Ze obvineny XXXXX nebol v ¢ase &inu pre
nepricetnost trestne zodpovedny, bolo potrebné zastavit trestné stihanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mariana Striezova
prokuratorka



