KRAJSKA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 08001 Presov

Cislo: Kv 40/12/7700-27 PreSov 20.12.2018
EEC: 2-53-918-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno b, pismeno
C, pismeno d, odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator oddelenia trestného a boja s organizovanym zlo€inom
Krajskej prokuratury PreSov

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze spolupracujuci obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- obzvlast zavazny zlocin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 172 odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno e Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora oddelenia trestného a boja s
organizovanym zlo€inom Krajskej prokuratury PreSov zo dha 28.5.2013, spisova
znacka Kv 40/12/7700, ktorym podla § 218 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 219 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto

rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Uznesenim prokuratora oddelenia trestného a boja s organizovanym zloCinom



Krajskej prokuratury PreSov zo dria 28.5.2013, spisova znacka Kv 40/12/7700, bola
uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
60 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP PreSov podfa § 199 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku, sp. zn.: CVS: ORP-400/1-OVK-PO-2012 z 5.4.2012 bolo zadaté
trestné stihanie za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1,pism.
B/, pism. c/, pism. d/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti citovaného uznesenia.

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ, OKP PreSov podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku, sp. zn.: CVS: ORP-400/1-OVK-P0O-2012 z 6.4.2012 bolo XXXXX vznesené
obvinenie za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/,
pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti citovaného uznesenia.

Dra 10.8.2012 bol obvineny upozorneny vySetrovatefom v zmysle § 206 ods.
6 Trestného poriadku na zmenu pravnej kvalifikacie jeho konania ako obzvlast
zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/,
pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. e/ Trestného zakona.

Aj na zaklade vypovedi obvineného XXXXX bola v trestnej veci obvinenych
XXXXX a spol. podana dna 9.4.2013 obzaloba na Okresny sud PreSov pod sp. zn.
Kv 22/12-130 pre skutok pravne Kkvalifikovany ako obzvlast zavazny zlocin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/, pism.
d/, ods. 2 pism. ¢/ s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/, pism. i/ Trestného
zakona ainé.

Nakolko obvineny XXXXX splnil zakonné podmienky na podmienecné
zastavenie trestného stihania spolupracujuceho obvineného podla § 218 ods. 1
Trestného poriadku, ked sa vyznamnou mierou podielal na objasneni zlo€inu
spachaného organizovanou skupinou, trestné stihanie XXXXX ako
spolupracujuceho obvineného bolo uznesenim prokuratora Krajskej prokuratury
PreSov sp. zn. Kv 40/12/7700 zo dria 28.5.2013 podla § 218 ods. 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavené a podla § 218 ods. 2 Trestného poriadku mu bola
urCena skuSobna doba v trvani 5 (pat) rokov s tym, aby sa pocas jej plynutia
podielal nadalej na objasneni obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/, pism. d/, ods. 2
pism. ¢/ s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/, pism. i/ Trestného zakona
spachaného organizovanou skupinou.



VysSie uvedené uznesenie podla § 218 ods. 1 Trestného poriadku nadobudlo
pravoplatnost dna 4.6.2013 atymto dhnom aj zacCala plynat skuSobna doba.
Skusobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania spolupracujuceho
obvineného uplynula dnha 4.6.2018.

V priebehu skuSobnej doby obvineny XXXXX vypovedal v procesnom
postaveni svedka na hlavnom pojednavani na Okresnom sude PreSov v trestnej veci
obvinenych XXXXX a spol. pod sp. zn.2 T 29/13, v ramci ktorej Okresny sud PreSov
konal o obZalobe tunajSej prokuratury zo dina 9.4.2013 pod sp. zn. Kv 22/12.

Konkrétne bol svedok XXXXX vypocCuty na Okresnom sude v PreSove diia
5.8.2013. V ramci tejto vypovede popisal podrobne vsetky pripady, kedy na zaklade
objednavky od obzalovanych doviezol pre nich z mesta Sered pervitin za financnu
odplatu. Pri jednom z takychto dovozov bol zadrzany policiou a pervitin mu bol
zaisteny.

Na hlavhom pojednavani konanom na Okresnom sude v PreSove dia
21.3.2014 bol vyhlaseny rozsudok sp. zn.: 2 T 29/13, ktorym boli obZalovani XXXXX
a spol. uznani za vinnych zo spachania skutku pravne kvalifikovaného ako zlo€in
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. b/, pism. c/, pism. d/
Trestného zakona, pri¢om im boli uloZzené nepodmienecéné tresty odratia slobody.

Na verejnom zasadnuti Krajského sudu v PreSove drfia 18.9.2014, bolo
o odvolani tunajSej prokuratury a obzalovanych XXXXX proti rozsudku Okresného
sudu v PreSove sp. zn. 2T 29/2013 z 21.3.2014 rozhodnuté tak, Zze podla § 319
Trestného poriadku boli odvolania zamietnuté, Cim vysSSie uvedeny odsudzujuci
rozsudok nadobudol pravoplatnost.

Okresny sud PreSov vo svojom odsudzujucom rozsudku prihliadol aj na
vypoved svedka XXXXX, ked konStatoval, Ze pokial ide o vypovede svedkov, skutok,
ktory sa obzalovanym kladol za vinu, bol preukazany predovsSetkym z vypovede
svedka XXXXX, ktory vypovedal o tom, Ze v troch pripadoch zohnal a doviezol
pervitin pre obzalovanych .

S poukazom na vysSie uvedené je potrebné konstatovat, Ze obvineny XXXXX
splnil podmienky uloZzené mu v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia
trestného stihania spolupracujuceho obvineného, ked sa v procesnom postaveni
svedka v priebehu sudneho konania podielal na usvedCeni pachatelov vySSie
uvedeného trestného Cinu a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asto tohto uznesenia.



Podla § 219 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou tohto uznesenia
nastavaju ucCinky zastavenia trestného stihania podlfa § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Baco
prokurator



