
OKRESNÁ PROKURATÚRA PREŠOV

Masarykova 16, 080 97 Prešov

Číslo: 3 Pv 551/18/7707-13 Prešov 18.12.2018

EEČ: 2-58-1334-2018

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: porušovanie domovej slobody podľa § 194 odsek 1 Trestného
zákona

prečin: nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 odsek 1, odsek 2
písmeno a Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Prešov

Podľa § 215 odsek 1 písmeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: porušovanie domovej slobody podľa § 194 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

- prečin: nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 odsek 1, odsek 2 písmeno a Trestného
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

dňa 15. 09. 2018 v čase od 05.00 hod. do 16.30 hod. v Prešove na XXXXX tehelni č.
11 XXXXX bez súhlasu majiteľov bytu XXXXX a XXXXX zdržiaval v ich byte, na ich
upozornenia, aby z bytu odišiel nereagoval a v čase o 16.30 hod. v kuchyni bytu
prišiel k XXXXX, ktorého chytil za tričko, následne vzal do ruky stoličku, s ktorou sa
vyhnal na XXXXX, potom z kuchynskej linky vybral kuchynský nôž a XXXXX sa
vyhrážal, že môže byť mŕtvy, aby bol ticho, že dostane a že dnes zomrie, pričom
poškodenému nespôsobil žiadne poranenia.
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lebo tento skutok nie je trestným činom a nie je dôvod na postúpenie veci.

Odôvodnenie:

Uznesením Obvodného oddelenia PZ XXXXX – sever, ČVS: ORP-1211/SE-
PO-2018 zo dňa 15. 09. 2018 bolo začaté trestné stíhanie a uznesením zo dňa 16.
09. 2018 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre trestný čin porušovania domovej
slobody podľa § 194 ods. 1 Trestného zákona spáchaného v jednočinnom súbehu
s trestným činom nebezpečného vyhrážania podľa § 360 ods. 1, 2 písm. a)
Trestného zákona s poukazom na ustanovenie § 138 ods. 1 písm. a) Trestného
zákona na tom skutkovom základe, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia.

Po vznesení obvinenia bol ku skutku vypočutý obvinený XXXXX, ktorý uviedol,
že je pravdou, že sa v byte so strýkom XXXXX pohádal a tento ho žiadal, aby z bytu
odišiel. Poprel, aby sa bol tomuto vyhrážal. Keďže u obvineného vznikli dôvody
povinnej obhajoby v zmysle ustanovenia § 37 ods. 2 Trestného poriadku bol
obvinenému opatrením Okresného súdu XXXXX zo dňa 22. 10. 2018 ustanovený
obhajca XXXXX, kde následne pri ďalšom výsluchu v prítomnosti svojho obhajcu
obvinený využil svoje právo a k veci odmietol vypovedať.

Následne bol k veci vypočutý poškodený XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX,
XXXXX, kde všetci títo po poučení podľa § 130 ods. 1 Trestného poriadku z dôvodu
blízkeho príbuzenského pomeru s obvineným (synovec, bratranec) využili svoje
právo a k veci odmietli vypovedať.

Vzhľadom k tomu, že vo veci po vznesení obvinenia nebol zabezpečený
jediný dôkaz, na základe ktorého by bolo možné ustáliť, že obvinený XXXXX sa
svojim konaním dopustil trestného činu tak, ako je to vyššie uvedené. Všetci
svedkovia, ktorí boli v čase, kedy ku skutku malo dôjsť v byte, odmietli vypovedať
a inými dôkaznými prostriedkami sa nepodarilo preukázať protiprávne konanie
obvineného XXXXX.

Podľa § 8 Trestného zákona trestným činom je protiprávny čin, ktorého znaky
sú uvedené v Trestnom zákone. Podľa § 194 ods. 1 Trestného zákona sa trestného
činu porušovania domovej slobody dopustí ten, kto neoprávnene vnikne do bytu
iného alebo tam neoprávnene zotrvá. Podľa § 360 Trestného zákona sa trestného
činu nebezpečného vyhrážania dopustí ten, kto sa inému vyhráža smrťou, ťažkou
ujmou na zdraví alebo inou ťažkou ujmou takým spôsobom, že to môže vzbudiť
dôvodnú obavu.

Vychádzajúc z dôkazov zabezpečených ešte pred vznesením obvinenia je
možné konštatovať, že obvinený XXXXX sa skutočne nachádzal v byte svojich
blízkych príbuzných. Taktiež je zrejmé, že v byte došlo ku vzájomnému konfliktu,
avšak vzhľadom na skutočnosť, že všetky oprávnené osoby po vznesení obvinenia
k veci odmietli vypovedať, nie je možné relevantným spôsobom dokázať
protiprávnosť konania XXXXX a vyvodiť jeho trestnoprávnu zodpovednosť za toto
konanie.

Vzhľadom na vyššie uvedené bolo preto potrebné rozhodnúť tak, ako je to
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať do 3 pracovných
dní odo dňa oznámenia tohto uznesenia na Okresnú prokuratúru XXXXX.
O sťažnosti rozhodne Krajská prokuratúra  XXXXX.
Sťažnosť má odkladný účinok.

JUDr. Beáta VandžurováXXXXXNehilová
prokurátorka


