OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 323/18/7712-6 Svidnik 21.12.2018
EEC: 2-60-292-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 304/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 19.8.2018 asi 0 03,00 hod. poskodil drevenu vyhliadkova vezu zv. S&erbovka
umiestnenu na luke v katastralnom uzemi mesta XXXXX na parcele KNC 2798
(KNE2458) takym spdsobom, ze ju fixkami popisal réznymi napismi a kresbami, ¢im
poskodenému Mestu XXXXX spbsobil Skodu vo vyske 808,06.- €,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:



Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ v Stropkove
CVS: ORP-272/SP-SK-2018 zo dfia 24.10.2018, bolo podla § 206 ods. 1 Tr.
poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX pre pre€in poSkodzovania cudzej veci
podfa § 246 ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dnra 20.12.2018 povereny prislusnik PZ predloZil vySetrovaci spis s navrhom
na podanie obzaloby na obvineného ml. XXXXX. Preskumanim vySetrovacieho spisu
som zistil, Ze su splnené podmienky pre aplikaciu institutu podmienecného
zastavenia trestného stihania podfa § 216 ods. 1 pism. a,b,c) Tr. poriadku. Je
zrejmé, Ze obvineny sa dopustil pre€inu poSkodzovania cudzej veci podla § 246 ods.
1 Tr. zakona, za ktory trestny zakon ustanovuje trest odfatia slobody az na jeden
rok.

Obvineny suhlasi s podmieneénym zastavenim trestného stihania v zmysle
§ 216 ods. 1 Tr. poriadku, priznal sa k spachaniu skutku, bol napomocny pri
objasneni pre€inu a doslo k uhrade spésobenej Skody. Doposial nebol odsudeny.
V Skole je hodnoteny ako slusSny a uctivy Student. Dosahuje vefmi dobré vysledky
v Studiu. Podla vyjadrenia uradu prace socialnych veci arodiny v Stropkove
obvineny ma& v domacnosti zabezpe&ené podmienky pre napifianie zakladnych
potrieb a ma vytvorené vhodné podmienky ako aj potrebné prostredie pre zdravy
vSestranny vyvin. Po vykonanom pohovore a Setreni socialny kurator konstatoval, ze
malolety obv. XXXXX vzhladom k svojmu veku a mentalnej vyspelosti vie posudit
zavaznost svojho konania ako aj prijat zodpovednost za svoje konanie.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta alebo aj bez navrhu podmieneéne zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti,
Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne,

b) nahradil Skodu ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jeho nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné opatrenia na jeho nahradu a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Nakolko obvineny spifia zakonné podmienky pre postup podla citovaného
ustanovenia, rozhodol som tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Zarovenl som obvinenému podfa § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcil skaSobnu
dobu v trvani jedného roka.

Ak obvineny v priebehu skusobnej doby povedie riadny Zivot rozhodne organ,
ktory trestné stihanie v prvom stupni podmienecéne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil.
Inak rozhodne ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje
(§ 217 ods. 1 Tr. poriadku).

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Ryzner
prokurator



