OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 234/17/8803-27 Kosice 11 21.12.2018
EEC: 2-64-1133-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 670/20 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX, konatefka spolo€nosti XXXXX ako jedina konatelka spoloCnosti
XXXXX zrazila z miezd svojich zamestnancov preddavky na dan z prijmov zo
zavislej Cinnosti, pricom ich neodviedla prislusnému spravcovi dane, Danovému
uradu XXXXX a to aj napriek tomu, Ze mala dostatok finan€nych prostriedkov na
ich plnu uhradu, za obdobie:

- marec 2013 vo vysSke 362,07 Eur,
- april 2013 vo vysSke 362,27 Eur,
- maj 2013 vo vySke 373,16 Eur,
- oktober 2013 vo vyske 362,07 Eur,
- november 2013 vo vySke 81,26 Eur,

priCcom ich neodviedla prisluSnému spravcovi dane, Danovému uradu XXXXX a to aj
napriek tomu, Zze mala dostatok finan¢nych prostriedkov na ich plnd uhradu, €im
tymto jej konanim mal byt znizeny Statny rozpocet o Ciastku 1.541,83 Eur,



lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX,
Odboru kriminalnej policie XXXXX zo dna 06.09.2017 bolo zacaté trestné
stihanie adna 24.10.2018 vznesené obvinenie XXXXX, konatelke spol.
XXXXX. pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia,
ako aj za obdobie:

- jul2012 vo vyske 7,60 Eur
- august 2012 vo vySke 11,40 Eur
- september 2012 vo vySke 10,64 Eur
- oktober 2012 vo vySke 11,40 Eur
- november 2012 vovySke 7,60 Eur
- december 2012 vovyske 7,60 Eur
- januar 2013 vo vyske 362,07 Eur
- februar 2013 vo vysSke 362,07 Eur
- jul 2013 vo vysSke 394,97 Eur
- august 2013 vo vyske 362,07 Eur
- september 2013 vo vySke 362,07 Eur
- december 2013  vo vySke 645,89 Eur,

pre ktoré vo vyske 1.965,38 Eur bola podana obzaloba.

V priebehu vySetrovania boli zabezpefené vysluchy zastupcov Danového
uradu XXXXX, svedkov, obvinenej a listinné dokazy.

Zastupca poskodeného XXXXX si uplatnila vySku neuhradenej dane zo
zavislej ¢innosti v Ciastke 3.507,212 Eur.

Z vysluchu svedkyne XXXXX (po svadbe XXXXX) zo dna 17.10.2017
a 23.04.2018 je zrejmé, ze bola uctovniCkou spol. XXXXX Spracovavala mzdové
zaleZitosti zamestnancov spolo€nosti. Spolo¢nost od roku 2012 vykazovala stratu.
K hotovosti v pokladni sa nevedela vyjadrit. Ustovné doklady na spracovanie jej
nosila konatefka XXXXX

Svedkyna XXXXX, zamestnanec Danového uradu XXXXX vo svojej vypovedi
dnia 06.11.2017 a 07.11.2018 uviedla, vySku nezaplatenej dane spol. XXXXX za
konkrétne obdobia s tym, Ze danové exekucné konania boli neuspesné.

Z predloZzeného znaleckého posudku ¢. XXXXX vypracovaného znalcom
XXXXX z odboru ekondémia a manazment, uctovnictvo a danovy kontroling, ako aj
vysluchom znalkyne bolo zistené, Ze obvinena v Case vyplaty miezd za obdobia
marec 2013 ,april 2013, maj 2013, oktdber 2013, november 2013, nemala na
beznom ucte spoloCnosti ani v pokladni¢nej hotovosti dostatok finanénych
prostriedkov, a zamestnancom v uvedenom obdobi vyplatila iba Cistt mzdu, teda
preddavky na dan zo zavislej ¢innosti zamestnancom nezrazila.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku €. 301/2005 Z.z. prokurator
zastavi trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym &inom a nie je dévod na



postupenie veci.

Vzhfadom na to, Ze konanim XXXXX, ako konatelky spol. XXXXX. v obdobi marec
2013, april 2013, maj 2013, oktéber 2013, november 2013 nebola naplnena
objektivna stranka precinu neodvedenia dane a poistného bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 215 ods.
6 Trestného poriadku &. 301/2005 Z.z.). Staznost sa podava organu, proti ktorému
uzneseniu smeruje a to do 3 pracovnych dni od oznamenia uznesenia (§ 187 ods. 1
Trestného poriadku).

JUDr. Monika Jurtinusova
prokuratorka



