OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 631/18/4403-7 Nitra 11.02.2019
EEC: 2-32-117-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precCin: poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 17.09.2018 ako Statutarny organ spolocnosti Vion, a.s. dal pokyn zamestnancovi
spolocnosti Vion, a.s. XXXXX na odkopanie kanalizaCnej Sachty v ochrannom pasme
ZelezniCnej drahy v useku ZelezniCnej trate Zelezni€na stanica XXXXX — Zelezni¢na
stanica Kozarovce v zZelezni€nom kilometri 2,3 na parcele €. 15273/18 v katastralnom
uzemi XXXXX, pricom pred zaCatim zemnych prac nezabezpecil vyznaCenie trasy
podzemnych vedeni inZinierskych sieti spolo¢nosti XXXXX republiky a zaroven
uviedol osobe vykonavajucej zemné prace XXXXX, Ze v mieste vykopovych prac sa
nenachadzaju ziadne inzinierske siete, v dosledku ¢oho v ¢ase o 16.40 hodine pocCas
vykopovych prac XXXXX pracovnym strojom CATERPILAR 325B zachytil a nasledne
pretrhol zabezpeCovaci elektricky kabel, v désledku ¢oho doslo k nefunk&nosti
priecestného zabezpecCovacieho zariadenia v kilometri 3,017 av kilometri 3,906
v tratovom useku XXXXX - Kozarovce, ktorych funkénost bola obnovena dna
18.09.2018 0 12.10 hodine, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti XXXXX republiky
Skodu vo vyske 634,52 Eur.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Odboru zeleznic¢nej policie PZ Nitra,
Krajského riaditelstva PZ v Nitre CVS: KRP-46/Z-TO-NR-2018 zo diia 17.09.2018
bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre precin
poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podla
§ 288 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni.
Uznesenim povereného prislusnika Odboru Zelezni¢nej policie PZ Nitra, Krajského
riaditelstva PZ v Nitre CVS: KRP-46/Z-TO-NR-2018 zo dfia 28.09.2018 bolo podfa
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvale bytom XXXXX, Obycka XXXXX pre precCin poskodzovanie
a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospedného zariadenia podla § 288 Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni.

V priebehu skrateného vySetrovania v sulade so zasadou nalezitého zistenia
skutkového stavu boli vykonané zodpovedajuce procesné ukony, predovSetkym
vysluch obvineného XXXXX, ktory sa pri svojom vysluchu priznal k spachaniu skutku
a uviedol, Ze pri vykonavani terénnych uprav na pozemku patriacom spolo¢nosti
Vion reality, s.r.0. par. €. XXXXX, katastralne uzemie XXXXX, bolo zistené, ze sa tam
nachadza poskodena Sachta kanalizacie. Terénne Upravy na zaklade objednavky
vykonavala spoloCnost Vion, a.s. Dna 17.09.2018 dal pokyn zamestnancovi
spolo¢nosti Vion, a.s. XXXXX, aby uvedenu Sachtu kanalizacie obkopal pracovnym
strojom CATERPILAR 325B a zabezpecCil kanalizacnu Sachtu. Predpokladal, ze na
mieste sa nebudu nachadzat ziadne inzinierske siete, pretoZze v minulosti pri
osadzani Sachty tam boli vykonavané vykopové prace. Z uvedeného dévodu nedal
vytyCit inzinierske siete na mieste odkopavania. O pretrhnuti kabla informoval
XXXXX republiky. Dfia 18.09.2018 zamestnanci Zeleznic SR poskodeny kabel
nahradili, pri ¢om im bol napomocny tak, Ze zabezpelil upravenie terénu do
pozadovaného stavu. Poskodenou spoloc¢nostou XXXXX vycislenu Skodu vo vyske
634,52 Eur uhradil dna 06.12.2018.

Splnomocneny zastupca poskodenej spoloCnosti XXXXX republiky XXXXX vo
svojej vypovedi uviedol, Ze pretrhnutim zabezpeCovacieho kablu vznikla celkova
Skoda vo vysSke 634,52 Eur. Obvineny uhradil vyCislenu Skodu 634,52 Eur na
ucet poskodenej spolo¢nosti.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze je zamestnany v spolo¢nosti Vion, a.s.
ako strojnik. Dha 17.09.2018 podla pokynu Statutarneho zastupcu spolo¢nosti Vion,
a.s. XXXXX vykonaval odkopavanie kanalizaCnej Sachty v blizkosti Zelezni¢nej trate
v XXXXX a to pracovnym strojom CATERPILAR 325B. Pri dokonovani prace v Case
asi 0 16.40 hodine zachytil vidlicou pracovného stroja a pretrhol zabezpecovaci
zeleznicny kabel, pricom doslo k znefunkéneniu dvoch ZelezniCnych priecesti
v meste XXXXX. Nevedel, Zze by sa v mieste vykonavania prac mali nachadzat



inZinierske siete. XXXXX ho ubezpedil, Ze na uvedenom mieste sa nenachadzaju
Ziadne inzinierske siete.

V konani boli vykonané obhliadka miesta cinu s fotodokumentaciou, boli
zabezpecené vypis z evidencie priestupkov, odpis z registra trestov obvineného.

Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze skutok sa stal, tento skutok
ma znaky trestného Cinu ato precCinu posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona, a tento skutok
spachal obvineny, ktory je usvedCovany predovSetkym vypovedou splnomocneného
zastupcu svedka poskodeného XXXXX, svedka XXXXX ako aj svojou vypovedou,
v ktorej sa priznal ku spachaniu skutku a tento olutoval ako aj ostatnym na vec sa
vztahujucom spisovym materialom.

V priebehu  skrateného vySetrovania menovany obvineny suhlasil
s podmieneCnym zastavenim trestného stihania a uviedol, ze uvedeny skutok
spachal, jeho spachanie futuje, pricom nie su pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne. Splnomocneny zastupca
poskodenej spolo€nosti XXXXX uviedol, Ze Skoda im bola plnom rozsahu uhradena
zo strany obvineného.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX bolo zistené, Ze doposial nebol
sudne trestany. Obvineny bol doposial Sestkrat priestupkovo rieSeny ato v troch
pripadoch za priestupky na useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, a to
predovSetkym pre prekroCenie rychlosti, za ktoré mu boli ukladané pokuty vo vyske
od 20 Eur do 30 Eur a v troch pripadoch za poruSenie pravidiel cestnej premavky
podla § 16 odsek 4 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsSich pravnych predpisov, za ktoré mu boli ulozené
pokuty vo vyske 20 Eur. Uvedené priestupky su iného druhu, ako je predmet
trestného stihania v danej trestnej veci.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienene zastavit trestné stihanie, ak
obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie su oddvodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spbésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zZivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmiene¢nom
zastavené trestného stihania sa ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az
pat rokov. SkuSobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneé¢nom
zastaveni trestného stihania.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj



dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to i v priebehu skuSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokraCuje. O osvedCeni sa alebo o pokraCovani v tresthom stihani bude vydané
uznesenie.

Podla § 288 Trestného zakona, kto znedbanlivosti ohrozi prevadzku
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 s vynimkou zvislej dopravnej znacky
zakazovej alebo prikazovej, potresta sa odnatim slobody az na Sest’ mesiacov.

S prihliadnutim na osobu pachatela a povahu spachaného pre€inu mam za to,
Ze trestné konanie splnilo svoj u€el a jeho podmienecné zastavenie je mozné v danej
veci povazovat za postacCujuce. V zaujme zabezpeCenia napravy obvineného a
zaistenia suladu jeho spravania so zakonom bola obvinenému XXXXX ulozena
skusobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktoru povazujem za plne odévodnenu
vzhfadom na vSetky okolnosti pripadu. SkuSobna doba zacina plynut
pravoplatnostou tohto rozhodnutia. Vzhladom k osobe pachatefa precinu
s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot, zavaznost spachaného precinu a okolnosti
pripadu je dévodné rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
povazovat za dostacujuce. Ak obvineny v priebehu skusobnej doby podmieneného
zastavenia nebude viest riadny zivot, bude prokuratorom vydané uznesenie, ktorym
sa vtresthom konani bude pokraCovat. V pripade, Ze obvineny bude viest
v priebehu skusSobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného stihania riadny
zivot, rozhodne organ, ktory uznesenie vydal, Zze obvineny sa v skuSobnej dobe
osvedcil.

Nakolko boli vSetky zakonné podmienky pre uvedeny spdsob rozhodnutia splnené,
prokuratorka rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



