OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 508/18/7703-10 Kezmarok 03.01.2019
EEC: 2-56-40-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: vyrobny pracovnik syrarne XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 30.9.2018, v blizSie presne nezistenom Case, v mieste svojho prechodného
bydliska v XXXXX, na ulici XXXXX €. 20, okres XXXXX, vyuzijuc spanok svojho brata
XXXXX, sa neopravnene zmocnil jeho zvazku kfu€ov, pri ktorych sa nachadzal aj
kfu€¢ od jeho osobného motorového vozidla tovarenskej znacky CITROEN C 4
PICASSO, evidencné Cislo XXXXX vSeobecnej €asovej hodnoty najmenej 4.036,-
EUR, ktorym klu€om neopravnene, bez suhlasu majitela uvedeného motoroveho
vozidla, nastartoval motorové vozidlo a s tymto vykonal jazdu do obce XXXXX, okres
XXXXX,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a tento suhlas nebol dany.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Okresného riaditel'stva Policajného zboru Kezmarok -
Odboru kriminalnej policie Kezmarok, oddelenia vySetrovania v Kezmarku (dalej len
konajuca vySetrovatelka), sp. zn. ORP-272/VYS-KK-2018 zo dna 19.11.2018 bolo
zaCaté trestné stihanie a rozSirené obvinenie XXXXX pre pre€in neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c/
Trestného zakona (prvotne bolo menovanému, po zacati trestného stihania,
vznesené obvinenie pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 1/ Trestného zakona).

Trestnej Cinnosti, kvalifikovanej ako preCin neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Trestného zékona, sa mal
obvineny XXXXX dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

V priebehu dokazovania v ramci skrateného vySetrovania konajuca vySetrovatelka
vypocCula obvineného XXXXX, ktory sa k trestnej Cinnosti kladenej mu za vinu v
plnom rozsahu priznal, dalej v procesnom postaveni svedka - poSkodeného vypocula
majitela osobného motorového vozidla tovarenskej znacky CITROEN C 4 PICASSO,
evidencné Cislo XXXXX, XXXXX, ktory je bratom obvineného XXXXX, do spisu
zabezpecila odborné vyjadrenie o vieobecnej ¢asovej cene uvedeného motorového
vozidla, ako aj dalsi listinny material ohfadne dokumentovania dopravnej nehody,
ktoru spdsobil obvineny XXXXX s uvedenym motorovym vozidlom.

Na zaklade vykonaného dokazovania mozno konStatovat, Zze ku skutku, ktory je
obvinenému XXXXX kladeny za vinu, malo skutoCne dojst, tento je pre€inom
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2
pism. ¢/ Trestného zakona a tohto sa mal dopustit’ prave obvineny XXXXX.

Podla § 211 ods. 1/ Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny cCin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal
poSkodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, mozno zaCat a v uz zaCatom
trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 130 ods. 1/ trestného poriadku, pravo odopriet vypoved ako svedok ma
pribuzny obvineného v priamo rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh.

Podfa § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat, a
ak bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

V tomto konkrétnom pripade, vo vztahu k pouZzivaniu osobného motorového
vozidla tovarenskej znacky CITROEN C 4 PICASSO, evidentné Cislo XXXXX, zo
strany obvineného XXXXX, mozno konsStatovat, Ze tento predmetné vozidlo pouzival
neopravnene, bez suhlasu jeho majitelfa, ktorym je svedok - posSkodeny XXXXX,
ktorej osobe, ako bratovi obvineného XXXXX, zakon priznava pravo na odopretie
vypovede v zmysle § 130 ods. 1/ Trestného poriadku a tento, ako poskodeny ma
pravo v zmysle § 211 ods. 1/ Trestného poriadku udelit’ alebo neudelit’ suhlas na



trestné stihanie svojho brata XXXXX pre precin neopravneného pouzivania cudzieho
motoroveého vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona.

Nakolko poskodeny XXXXX neudelil suhlas na trestné stihanie svojho brata
obvineného XXXXX pre precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Trestného zakona, bolo potrebné vo
vztahu k obvinenému XXXXX, pre uvedeny precin, vo veci rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat na Okresnej
prokurature Kezmarok a to v lehote do troch pracovnych dni od dna doruc€enia tohto
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasledujuce Trestného poriadku).

JUDr. Peter Danieléak
prokurator



