OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 632/18/7707-22 PreSov 22.02.2019
EEC: 2-58-260-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 169 XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: ...... €
Pefiazna suma ur€ena na v8eobecne prospesné ucely: 100€

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely: ..........
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej innosti: 100€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 169 XXXXX, XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny in:

- precin: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-1097/1-VYS-PO-2018

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ze dna 29.10.2018 v Case o 23.00 hod. v budove Okresného riaditel'stva Policajného
zboru na ul. Vajanského 32, na OO PZ XXXXX - Juh, na 3.poschodi na chodbe po
tom Co sa dobrovolne dostavil za u€elom podania vysvetlenia k priestupku proti
verejného poriadku a k priestupku nereSpektovania vyzvy verejného cCinitela, slovne
a vulgarne nadaval hliadke policajtov OO PZ XXXXX - Juh, po tom €o bol viackrat
upozorneny aby ostal sediet’ na lavi¢ke, inak proti nemu budu pouzité donucovacie
prostriedky a to zalozené puta, kde vyzvu neposluchol a opakovane vulgarne
nadaval policajtom a z lavicky sa postavil a zaujal bojovy postoj, pricom velitel
hliadky XXXXX iSiel nasadit XXXXX puta, ktory ho svojimi rukami od seba odsotil a
nasledne sa snazil zo steny odtrhnut tam pripevneny hasiaci pristroj, na ¢o k nemu
pristupil druhy €len hliadky nstrzm. XXXXX, ktorého pachatel fyzicky napadol a to
tak, Ze ho predlaktim lavej ruky udrel do oblasti pravej strany hlavy, priCom nasledne
boli proti nemu pouzité donucovacie prostriedky a zalozené puta, kde po zaloZeni put
sa opatovne hliadke OO PZ XXXXX - Juh vyhrazal zabitim, pricom k zraneniu ¢lenov
hliadky nedoslo

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva Policajného Zboru, Odboru kriminalne;j
policie v PreSove uznesenim sp. zn. ORP-1097/1-VYS-P0O-2018 zo dna 30.10.2018
podfa §199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a nasledné samostatnym
uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
skutok kvalifikovany ako precin utoku na verejného Cinitefa podfa § 323 ods. 1 pism.
a) Tr. zdkona, ktory spachal tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato
pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym



¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu, ako i prislusného spisového
materialu z mediacného konania sp. zn. 3M/2/2019 som zistil, Ze u obvineného su
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220
a nasl. Trestného poriadku a Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu
ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny v pripravhom konani ako aj vramci mediacného konania dna
14.02.2019 vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany. Svoje vyhlasenie
vlastnoru¢ne podpisal vramci dohody o zmiery. Preskumanim spisového materialu
neboli zistené Ziadne dévodné pochybnosti o tom, Zze toto jeho vyhlasenie nebolo
vykonané slobodne, vazne a urcito.

Obvineny a poSkodeny dna 14.02.2019 za pritomnosti XXXXX, probacnej
a mediaCnej uradnicky na Okresnom sude v PreSove uzatvorili dohodu o zmieri.
Obsahom zmieru nebola nahrada Skody pre poskodeného, nakofko trestnym cCinom
nebola spdsobena. Obvineny sa osobne ospravedinil poSkodenému XXXXX, pricom
on toto ospravedInenie prijal.

Obvineny sa v dohode o zmiery zaviazal uhradit sumu 100,- eur uréenu na
verejnoprospesny ucel. Nasledne obvineny do spisu doloZil bankové elektronické
potvrdenie, zo dna 14.02.2019 o uhrade sumy 100,-€ na ucet Okresnej prokuratury
v PreSove.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného precinu.

Po schvéleni zmieru bude finanéna dCiastku vo vySke 100,- EUR zaslana
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona, na Cislo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny
symbol 101.

Obvineny a poskodena s uzatvorenim zmieru suhlasili, pricom dria 14.02.2019
podpisali dohodu o zmiery.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného c¢inu bol
obvinenym v plnom rozsahu napraveny), na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospel kzaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych taxativne uvedenych podmienok v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodol tak, ako je to
obsiahnuté vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
som zastauvil.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. Frantisek Stefko
prokurator



