OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 710/18/3309-27 Trencin 25.01.2019
EEC: 2-28-9-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trenc&in

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2736/16 XXXXX
vézba: ano (od 13.11.2018, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dria 08.10.2018 v €ase okolo 17.00 hod. v Trencine, na ul. XXXXX 2739/16
v priestoroch bytu opakovane pod vplyvom alkoholu vulgarne nadaval a Ziadal od
podkodenej XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX, Safarikova 2739/16 ktora je jeho
manzelkou peniaze na alkohol, priCom ked mu peniaze nechcela dat tak sa jej zacal
vyhrazat, Zze ak mu neda peniaze tak jej jednu jebne, na ¢o mu poskodena zo
strachu a obavy o svoj zivot a zdravie dala 5,-€,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Obvinenému bolo uznesenim vysetrovatela OKP XXXXX pod CVS: ORP-836/1-
VYS-TN-2018 zo dria 12.11.2018 vznesené obvinenie za zlo€in vydierania § 189
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c), e)
Trestného zakona.



Po skoncCeni vySetrovania bol predloZzeny spisovy material Okresného
riaditelstva, odbor kriminalnej policie, CVS: ORP-836/1-VYS-TN-2018 na tunajsiu
prokuraturu s navrhom na zastavenie trestného stihania voci obvinenému podla
§ 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Z vykonaného vySetrovania bolo preukazané, ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie, bol spachany, ma znaky trestného Cinu a tento skutok spachal
obvineny. Obvineny nebol vypocCuty z dévodu, Ze mu to jeho zdravotny stav
nedovoluje, pricom zo spachania skutku je usvedCovany po$kodenou, nepriamo
vypovedami svedkyn XXXXX XXXXX a XXXXX, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi
obsiahnutymi vo vySetrovacom spise.

V priebehu vykonaného vySetrovania bola uznesenim zo dnfa 19.11.2018 do
konania pribrata znalecka organizacia Centrum dusSevného zdravia, s.r.o. za ucelom
vySetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX.

Znalec znaleckej organizacie XXXXX vypracoval znalecky posudok C¢islo
10/2019 v ktorom konstatuje, ze obvineny v sucCasnosti trpi a aj v Case spachania
predmetnej trestnej Cinnosti trpel dusevnou chorobou v pravom slova zmysle t.|.
zmieSanou demenciou. Demencia je syndrom, ktory vznikol u obvineného nasledkom
poskodenia mozgu chronického a progredujuceho charakteru a u ktorého doslo k
naruSeniu mnohych vyssich kérovych funkcii, vratane pamati, myslenia, orientacie,
chapania, uvaZovania, konania, schopnosti Usudku, planovania. Obvineny trpel
zmieSanou demenciou aj v Case spachania skutku dna 8.10.2018, jeho
rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti vo vztahu ku konzumu alkoholu boli
vymiznuté. Jeho predmetné trestné konanie bolo podmienené pritomnostou
demencie a opitosti, pricom primarna bola demencia a v konani sa tato rozhodujucim
spésobom uplatnila. V kontexte vztahu s manzelkou bolo jeho predmetného
trestného konanie determinované a motivované nezmyselne, neucelne a chorobne.
Obvineny nevedel rozpoznat' protipravnost’ svojho konania v ¢ase skutku a rovnako
toto svoje konanie nemohol ovladat v désledku pritomnosti demencie. Demencia
rovnako podmienovala vymiznutie jeho rozpoznavacich a ovladacich schopnosti aj
vo vztahu ku konzumu alkoholu.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni trestného stihania bude podany na
Okresny sud navrh podla § 73 odsek 1 Trestného zakona na uloZzenie ochranného
psychiatrické lieCenia ustavnou formou obvinenému.

Vzhfadom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Geralsky
prokurator



