OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 447/17/2202-13 Galanta 22.01.2019
EEC: 2-17-39-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXXXXXXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta
zo dna 4.10.2017, spisova znacCka 3 Pv 447/17/2202, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmiene€ne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

ako rodi€ neurobila dostatocné opatrenia, ktoré by viedli k riadnej povinnej Skolskej
dochadzke jej maloletého syna XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXXXXXX, ktory ako Ziak deviateho roCnika Zakladnej Skoly XXXXX XXXXX v
Skolskom roku 2016/2017 za mesiace januar 2017, april 2017, maj 2017 a jun 2017
vymeskal celkovo 135 neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta zo dna 4.10.2017, spisova
znacka 3 Pv 447/17/2202, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta zo dha 04.10.2017,
sp. zn. 3Pv 447/17/2202-4 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvinenej XXXXX, stihanej pre precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona, pri€om obvinenej bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcena
skusobna doba vtrvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora zacala plynat drfiom
pravoplatnosti uznesenia, tj. diom 16.10.2017. SkuSobna doba uplynula drna
16.10.2018.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyziadané spravy o povesti na obvinenu
z miesta bydliska, bol zabezped&eny vypis z Ustrednej evidencie priestupkov, sprava
z Okresného riaditelstva PZ Galanta. Zaroven bol vyZiadany odpis registra trestov za
ucelom zistenia, Ci obvinena v priebehu skusobnej doby viedla riadny Zzivot.

Z obsahu zadovazenych podkladov  vyplynulo, Ze obvinena XXXXX sa
v priebehu skusobnej doby (t. j. v obdobi od 16.10.2017 do 16.10.2018) nedopustila
trestného &inu, sprava z Mestského tradu XXXXX je bez zavad. Z vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze sa obvinena v skuSobnej
dobe podmienecného =zastavenia trestného stihania nedopustila Ziadneho
priestupku.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Z vySSie uvedenych dévodov som dospela k zaveru, Zze u obvinenej su splnené
zakonné podmienky na rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe v zmysle
§ 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku uc€inky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e/ Trestného
poriadku).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Veronika Sodsova
prokuratorka



