OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 430/18/5506-9 Martin 06.02.2019
EEC: 2-40-36-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena na vdeobecne prospesné ucely: 80€.

Konkrétny adresat penaznej sumy urcCenej na vSeobecne prospesné ucely:
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky.

Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej cinnosti: 80€.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Oddelenie ZelezniCnej policie PZ Vratky pod spisovou
znackou KRP-124/Z-VT-ZA-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 27.04.2018 v Case o 12.00 hod. za budovou Hasi¢skej stanice v Su¢anoch na
ulici Partizanskej obvineny XXXXX spolocne s XXXXX umyvali osobné motorové
vozidlo, pricom XXXXX postriekal XXXXX XXXXX vodou, ¢o ho znacne nahnevalo,
na ¢o obvineny v rozzureni podiSiel k XXXXX a umyselne ho kopol chodidlom pravej
nohy, na ktorej mal obutu pracovnu topanku s kovovou $SpiCkou do rozkroku, &im
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, spOsobil zranenie a
to zmliazdenie Casti lavého semennika a podliatinu na mieSku, ktoré si podla
znaleckého posudku sudneho znalca z odboru zdravotnictvo XXXXX, XXXXX. €.
74/2018 vyZaduje praceneschopnost v trvani okolo 10 dni,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Suéany uznesenim pod CVS:
ORP-582/SU-MT-2018 z 09.08.2018 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX XXXXX,
nar. XXXXX v Martine, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, pre precCin ublizenie na
zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2, pism. a) Trestného zdkona s poukazom na ust. §
139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som dospel
k zaveru, ze skutok, z ktorého spachania bol XXXXX obvineny, vykazuje znaky
pre€inu ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2, pism. a) Trestného zakona s
poukazom na ust. § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu
priznal, ked’ uviedol, Ze svoje konanie [utuje.

Obvineny je okrem vlastného priznania zo spachania predmetného skutku
usvedCovany aj podrobnou vypovedou svedka poskodeného XXXXX, ako aj
zabezpecenymi listinny dékazmi, a to najma znaleckym posudkom sudneho znalca z
odboru zdravotnictvo XXXXX, PhD. €. 74/2018, resp. ambulantnymi zaznamami
a lekarskymi spravami z oSetrenia poskodeného XXXXX nachadzajucimi sa na ¢l. 31
az 33 vysSetrovacieho spisu.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit



trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urdito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym c¢inom, a zlozi na ucet
sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefnaznu sumu uréenu konkrétnemu
adresatovi na vSeobecne prospesSné ucCely, a tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhfadom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje
takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Ako uzZ bolo vySSie uvedené, obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi ku
skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal a po pouceni 0 moznosti uzavretia zmieru,
vyjadril s tymto alternativnym spésobom ukoncenia trestného stihania suhlas.

Poskodeny taktiez vyslovil svoj suhlas k mediaci.

Kedze v danej veci boli splnené podmienky pre pripadné uzavretie zmieru
medzi obvinenym a poskodenym, nakolko v predmetnej veci ide o trestny ¢in, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por., predloZil som spisovy material
probacénému a mediatnému Udradnikovi Okresného sudu XXXXX za ucCelom
vykonania zmierovacieho konania.

Obvineny a posSkodeny uzavreli drna 30.01.2019 pred probacnym a
mediacnym uradnikom na Okresnom sude XXXXX zmier — Dohodu o nahrade
Skody ainej ujmy spdsobenej trestnym cinom. V ramci zmierovacieho konania
obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory je stihany, ked poSkodenému sa
uprimne ospravediiuje za svoje konanie. Poskodeny vyhlasil, Ze suhlasi so
zmierom, ked od obvineného nepozaduje Ziadnu nahradu Skody. PoSkodeny zaroven
v ramci uzatvorenej dohody vyhlasil, Ze tymto su jej naroky poSkodeného vo vztahu
k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody ainej ujmy vcelom rozsahu
uspokojené.

Obvineny aj poskodeny so zmierom teda vyslovne suhlasili a zhodne
prehlasili, Zze zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho
dohodu o zmieri podpisali.

Obvineny taktiez zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu
vo vyske 80,- eur, urCenu na vSeobecne prospesné ucely, pricom cela suma je
uréena Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti. Zlozenu sumu povazujem
za primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny nema v registri trestov ziadny zaznam.

V registri priestupkov ma obvineny pred spachanim skutku jeden zaznam,
a to za menej zavazné porusenie pravidiel cestnej premavky.

Pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2, pism. a) Trestného
zakona je mozné ulozit’ trest odnatia slobody na jeden rok az tri roky.



Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbkazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného, ktory doteraz nebol trestany, ked priestupkovo bol
rieSeny za druhovo odliSnU menej zavaznu protipravnu cinnost, jeho osobné a
majetkové pomery, postoj k spachanej trestnej Cinnosti, som dospel k zaveru, ze
takyto spOsob rozhodnutia je dostacujuci.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milo§ Gero
prokurator



