OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 299/14/8802-20 Kosice |1 07.02.2019
EEC: 2-63-74-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno c, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1465/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno c, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KosSiciach dna 05.05.2014 v Case od 20:0 hod. do 20:30 hod. na ul. Kuzmanyho, pri
Obchodnom centre Lipa, doposial heznamej poskodenej osobe muzského pohlavia
vo veku okolo 45 rokov odcudzil Cierne kozenkové puzdro spolu s dioptrickymi
okuliarmi zn. RayBan vyr. €. 49 24 140, ktoré mal poskodeny vo vrecku bundy, ktoru
mal na sebe a za doposial presne nezistenych skutoCnosti potom, o posSkodeny
spontanne spadol, mu z krku odcudzil 2 zlaté retiazky o hmotnosti 1,06 g a 5,66 g,
ktoré si ponechal a nasledne dna 06.05.2014 zalozil v zalozni Inbox na ul. Mlynskej
C. 24, Cim takto svojim konanim spdsobil doposial nezistenému poskodenému Skodu
vo vysSke 578,80 €, pricom za taky Cin uz bol v predchadzajucich 24 mesiacoch
odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu XXXXX IXXXXX

trest, ku ktorému modze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne uloZeny.



Odovodnenie:

Policajny organ OO PZ XXXXX - XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX zo
dina 09.05.2014 zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim vySetrovatela
Okresného riaditel'stva PZ, odboru kriminalnej policie v KoSiciach zo dna 04.07.2014
bolo vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c /,
ods. 3 pism. b / Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi odmietol k veci vyjadrit, pricom vyuZil
svojho prava a odmietol vypovedat.

V priebehu vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu zabezpecCené listinné
dokazy, ktoré usvedCuju obvineného zo spachania skutku a to zapisnica o prevzati
zaistenej veci, fotodokumentacia, vycislenie Skody, vyhlasenie verejného opisu veci
a zalozna zmluva.

Bolo zistené, Ze obvineny XXXXX bol odsudeny:

- trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX za precin podvodu podla § 221 ods.
Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny suhrnny nepodmienecCny trest odnatia
slobody v trvani 34 mesiacov v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia a zaroven
bol zruSeny vyrok o treste Okresného sudu XXXXX XXXXX,

- trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX XXXXX odsudeny za precin kradeze
podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona, za €¢o mu bol uloZzeny nepodmienelny trest
odnatia slobody v trvani 12 mesiacov v Ustave so strednym stupriom strazenia.

Podla § 212 ods. 2 pism. ¢ /, ods. 3 pism. b / Trestného zakona mozno
pachatelovi ulozit' trest od 6 mesiacov do troch rokov, priCom v danom pripade boli
uz obvinenému ulozené dva nepodmienecné tresty spolu v trvani 46 mesiacov.

Podla § 215 ods. 2 pism. a / Trestného poriadku, prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestne stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre ina €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Jozef Stanko
prokurator



