OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 438/17/2201-21 Dunajska Streda 04.03.2019
EEC: 2-16-114-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska
Streda zo dha 6.11.2017, spisova znacka 2 Pv 438/17/2201, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie obvineného bolo dra 06.11.2017 podmieneCne zastavene, priCcom
skutku sa obvineny dopustil na tom zaklade, ze dnha 21.04.2017 v Case okolo 18.00
hodiny v rodinnom dome na adrese GabcCikovo, XXXXX, okres XXXXX, uviedol do
omylu XXXXX, XXXXX tym, Ze scielom ziskat neopravneny prospech po
predchadzajucej vzajomnej ustne uzatvorenej zmluvy o dielo, ktorej predmetom malo
byt zateplenie jej rodinného domu na adrese Gabclikovo, XXXXX od nej prevzal
preddavok vo vySke 1.500,- Eur, za u€elom nakupu a dodania stavebného materialu,
s tym, Ze najprv do konca mesiaca maj 2017 a nasledne do 16. juna 2017 zrealizuje
rekonstrukciu a opravu fasady predmetného rodinného domu, avSak stavebny
material ani po opakovanych vyzvach nedodal, dohodnuté prace na dome
nevykonal, ani nevratil prevzatu financnu hotovost, ktoru pouzil pre vlastnu potrebu,



pricom uz od pociatku vedel, Ze predmetné dielo nevie a ani neméze vykonat, ¢im
poskodenej XXXXX spdsobil Skodu vo vyske 1.500,- Eur, podfa jej udania.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda zo dna 6.11.2017,
spisova znacka 2 Pv 438/17/2201, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda sp. zn. 2 Pv
438/17/2201-11 zo dnia 06.11.2017 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX, stihaného za
preCin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Uznesenie podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku nadobudlo pravoplatnost dna
18.01.2018.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusobna
doba na 12 mesiacov, ktora mu uplynula dhnom 18.01.2019.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, €i obvineny pocas plynutia
skusobnej doby splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dals§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vedenie riadneho Zivota obvinenym, vo€i ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho
neodsudenie za iny trestny ¢in, resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt
alebo disciplinarne previnenie.

Z odpisu zregistra trestov obvineného vyplyva, Ze viom nema Zziaden
zaznam, pocas plynutia skusobnej doby nebol trestne stihany.

Obvineny bol pocas plynutia skuSobnej doby prejednavany za dva priestupky
na useku cestnej premavky, ktoré vSak nie su takého charakteru, ze by branili
vysloveniu osvedCenia sa obvineného. Obvineny nebol prejednavany komisiou
verejného poriadku v mieste trvalého bydliska.



Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti obvineny splnil vSetky podmienky
potrebné pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe, a preto bolo rozhodnuté
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Samuel Bezo
prokurator



