OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 460/18/2202-16 Galanta 06.02.2019
EEC: 2-17-48-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona
pre€in: nebezpené vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX v meste XXXXX na ulici XXXXX €. XXXXX v byte na Siestom
poschodi sa

dna 06.11.2018 od ranajSich hodin vyhrazal usmrtenim svojej manzelke, poSkodenej
XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, XXXXX, kde jej hovoril, Ze ju zabije,
pricom v ruke drzal aj kuchynsky ndéz a nasledne aj velky Srébovak so zelenou
ruckou, krical na poSkodenu, nech zdochne, na ¢o poskodena mala dévodnu obavu
z jeho vyhrazok, Ze tieto vyhrazky aj uskutoCni. Obvineny XXXXX ma v nelegalnej



drzbe aj kratku gufovu zbran - bubienkovy revolver zn. XXXXX XXXXX, model 641
kal. 6 mm, ME flobert, vyr. Cislo: XXXXX, priCom prostrednictvom tejto zbrane sa
poskodenej, svojej manzelke vyhrazal usmrtenim s tym, Ze ju touto zbranou zastreli.
Nasledne v €ase o0 19.00 hod. obvineny XXXXX zamkol svoju manzelku, poSkodenu
XXXXX v izbe, pricom menovana ho prosila, aby ju tam nezamykal a nech ju pusti
von. Obvineny XXXXX vSak nedbal na prosby poskodenej, ale ju drzal proti jej voli
uzamknutu v izbe predmetného bytu, priCom z izby ju vypustil von na slobodu az v
nasledujuci den teda dna 07.11.2018 v Case o 07.00 hod,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru XXXXX sp. zn. CVS: ORP-288/VYS-SA-2018 zo diia 08.11.2018,
bolo podfla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre zlocin
obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2, pism. d) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1, pism. c), pism. e) Trestného zakona v subehu
s precinom nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2, pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138, pismeno a) Trestného zakona
a s poukazom 139 ods. 1, pism. c¢), pism. e) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze
obvineny XXXXX v meste XXXXX na ulici XXXXX ¢. XXXXX v byte na siestom
poschodi sa dria 06.11.2018 od rariajSich hodin vyhrazal usmrtenim svojej
manzelke, poSkodenej XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX XXXXX, kde
Jej hovoril, ze ju zabije, pricom v ruke drzal aj kuchynsky néz a nasledne aj velky
Srobovak so zelenou ruckou, kriCal na poskodenu, nech zdochne, na ¢o poskodena
mala dévodnu obavu z jeho vyhrazok, Ze tieto vyhrazky aj uskuto¢ni. Obvineny
XXXXX ma v nelegalnej drzbe aj kratku gulovu zbrari - bubienkovy revolver zn.
XXXXX XXXXX, model 641 kal. 6 mm, ME flobert, vyr. Cislo: XXXXX, pricom
prostrednictvom tejto zbrane sa poskodenej, svojej manzelke vyhrazal usmrtenim s
tym, Ze ju touto zbrariou zastreli. Nasledne v ¢ase o 19.00 hod. obvineny XXXXX
zamkol svoju manzelku, poskodenu XXXXX v izbe, pricom menovana ho prosila, aby
Ju tam nezamykal a nech ju pusti von. Obvineny XXXXX v8ak nedbal na prosby
poSkodenej, ale ju drzal proti jej vOli uzamknutu v izbe predmetného bytu, pricom z
izby ju vypustil von na slobodu aZ v nasledujuci deri teda dria 07.11.2018 v Case o
07.00 hod. Uvedenym konanim obvineny XXXXX nespésobil poSkodenej XXXXX
Ziadne zranenia.

Obvineny XXXXX spachanie skutku, ktory sa mu kladie v tomto tresthom
konani poprel, priCom sa vyjadril ku skutkovym okolnostiam pripadu, tak ako ich on
v danom €ase vnimal.

V predmetnej trestnej veci bolo v ramci vySetrovania vykonané dokazovanie,
ktoré pozostavalo okrem vysluchu obvineného XXXXX, aj z vysluchu svedkyne —
poSkodenej XXXXX (manzelka obvineného), svedkov XXXXX (dcéra obvineného),
XXXXX (syn obvineného), aj z vykonanej obhliadky miesta Cinu, v ramci ktorej bola
zaistena zbran /strieborna pistol s Ciernou rukovatou s bubienkovy revolver XXXXX,
model 641 kal. 6mm ME - Flobert, €islo XXXXX spolu s plastovym puzdrom Ciernej
farby/, vypracovaného znaleckého posudku XXXXX zodboru zdravotnictvo
a farmacia — odvetvie psychiatria a dalSimi na vec sa vztahujucimi listinnymi



a vecnymi dékazmi (zaisteny kuchynsky n6z, Srobovak).

V priebehu vySetrovania boli vyhodnocované vsetky zadovazené dokazy ako
vypoved obvineného, svedecké vypovede, zadovazeny znalecky posudok a listinné
a vecné dbkazy. Kazdy z tychto dékazov bol vyhodnoteny jednotlivo a nasledne aj vo
vzajomnom suhrne s ostatnymi dékazmi.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacCne preukazané, ze obvineny XXXXX
svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty zlo€inu obmedzovania
osobnej slobody podfa § 183 ods. 1, ods. 2, pism. d) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1, pism. c), pism. e) Trestného zakona v subehu s precinom
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2, pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138, pismeno a) Trestného zakona as
poukazom 139 ods. 1, pism. c), pism. e) Trestného zakona, priCcom uvedené je
preukazané najma vypovedou svedkyne - poSkodenej, ktora pri vysluchu podrobne
spbésob spachania trestného Cinu, samotny priebeh skutku ako aj jeho pachatela,
vypovedami svedkov, ako aj vykonanou obhliadkou miesta &inu, vypracovaného
znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo afarmacia — odvetvie psychiatria,
zaistenymi zbrafiami a na vec sa vztahujucimi listinnymi dokazmi.

Dna 19.12.2018 bola na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 1Pt/120/2018 pribrata do trestného konania
znalkyna z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, za ucelom
vySetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX, ktora v zavere svojho znaleckého
posudku €. 1/2019 konstatovala, Ze obvineny XXXXX v su€asnosti a aj v Case skutku
trpel duSevnou poruchou, a to organickou poruchou s bludmi, priCom tato porucha
mala zasadny vplyv na rozpoznavacie a ovladacie schopnosti obvineného — v Case
skutku boli rozpoznavacie a ovladacie schopnosti Uplne vymiznuté pod vplyvom
rozvinutej a nelieCenej dusevnej poruchy s bludmi. Nebol schopny (spésobily)
rozpoznat protipravnost C€inu a nebol spdsobily ovladat svoje konanie. Znalkyria
dalej konstatuje, Ze u obvineného sa jedna o prejav tazko patologicky, spravanie
obvineného v plnej miere ovplyviuje jeho tazka duSevna porucha — organicka
porucha s bludmi. V su€asnosti XXXXX nie je schopny chapat zmysel trestného
konania. XXXXX je tazko dusevne chory, pod vplyvom poruch myslenia — bludov, sa
mobZze nadalej dopustat poruch spravania a je pre okolie nebezpelny. Nema pocit, Zze
je chory, preto nechce uzivat lieky a preto mu znalkyria navrhuje ulozit ochrannu
psychiatricku lie€bu ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze i ked bolo
v priebehu pripravného konania nepochybne preukazané, Zze obvineny XXXXX sa
dopustil konania, ktoré napifia znaky skutkovej podstaty zloginu obmedzovania
osobnej slobody podfa § 183 ods. 1, ods. 2, pism. d) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1, pism. c), pism. e) Trestného zakona v subehu s preCinom



nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2, pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138, pismeno a) Trestného zakona as
poukazom 139 ods. 1, pism. c), pism. e) Trestného zakona, nemozno voci
obvinenému vyvodit' trestnu zodpovednost' a trestné stihanie vocCi jeho osobe musi
byt zastavené, nakolko obvineny nebol v &ase spachania trestného c¢inu pre
nepricetnost' trestne zodpovedny, t.j. pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost i ovladat svoje konanie.

Vzhlfadom na vys$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 /troch/
pracovnych dni odo dna jeho doruCenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na
Krajsku prokuraturu Trnava. Staznost’ ma odkladny ucinok.

Mgr. Veronika Soosova
prokuratorka



