OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revuca

Cislo: 2 Pv 325/17/6608-20 Revuca 25.03.2019
EEC: 2-48-75-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca
Podfla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
zo dna 9.2.2018, spisova znacka 2 Pv 325/17/6608, ktorym podlfa § 216 odsek 1



Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 18.11.2017 v Case okolo 23,00 hod. pred budovou dicoklubu Alcatraz v Tornali
na ulici Mierovej, okres Revuca nasSiel XXXXX pansku kozenkovu penazenku hnedej
farby, v ktorej sa nachadzala okrem osobnych dokladov platobna karta Maestro Cislo
6761 1154 3683 2747 vydana na meno XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €.
20, okres XXXXX, ktora bola vydana k Cislu u¢tu SK79 5200 0000 0000 1096 5260
zalozeného v OTP Banke Slovensko, a.s. so sidlom na ul. étl]rovej ¢. 5, Bratislava,
ktorého majitelom je XXXXX spolu s napisanym PIN kédom na papieriku viozenom v
pefiazenke, ktory bol priradeny k platobnej karte, nasledne spolu so XXXXX odisli k
bankomatu Slovenskej sporitefne, a.s. v Tornali na Hlavhom namesti, kde z
uvedeného ucétu neopravnene uskutoCnili vyber financnych prostriedkov dna
18.11.2017 o 23,38 hod. v sume 100,- € a 0 23,39 hod. v sume 100,- €, ktoré si
obaja obvineni rozdelili rovnym dielom po 100,- €, ¢im tymto konanim spésobili
majitelovi platobnej karty XXXXX Skodu vo vySke nie menej ako 200,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca zo dna 9.2.2018, spisova
znacka 2 Pv 325/17/6608, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela Okresného riaditel'stva PZ v Revucej bolo zacaté
trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX za precin neopravneného
vyrobenia a pouZzivania elektronického platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktorého sa mali dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca sp. zn. 2Pv
325/117/6608-5 zo dna 09.02.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 20.02.2018
bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych XXXXX
a XXXXX stihanych za precin neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona
podmienecne zastavené.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenym XXXXX a XXXXX
uréena skuSobna doba vtrvani dvanast mesiacov, priCom im nebola ulozena
povinnost nahradit spdsobenu Skodu a ani im neboli ulozené dalSie obmedzenia
a povinnosti.

Po preskumani spisového materialu, aktualnych odpisov registra trestov,



aktualnych sprav o povesti obvinenych, sprav o stihani v priestupkovom
konani, sprav Okresného riaditelstva PZ v Rimavskej Sobote a Okresného uradu
XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy som zistil, Ze XXXXX a XXXXX
v priebehu skusobnej doby nespachali Ziadny skutok, ktory by napinal zakonné
znaky skutkovej podstaty trestného Cinu, spravneho deliktu alebo disciplinarneho
previnenia. XXXXX je trestne stihany za trestny €in uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Trestného zakona, avSak skutok mal spachat drfia 16.06.2017, teda nie
v skusobnej dobe. Z vysluchu poskodeného je zrejmé, ze nahradu Skody neziadal,
suma 200 Eur bola vratena posSkodenému.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku vedenie riadneho
Zivota obvinenym, voCi ktorému bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie,
predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho neodsudenie za iny trestny cin,
resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt, alebo disciplinarne previnenie
a preto je mozné konstatovat, Ze XXXXX a XXXXX v priebehu skusobnej doby viedli
riadny usporiadany zivot.

Na zaklade zistenych skutoCnosti usudzujem, Ze samotné trestné stihanie
obvinenych XXXXX a XXXXX postacilo na ich prevychovu, a preto bolo potrebné
rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju uCinky zastavenia trestného stihania
podla § 9 ods. 1 pism. e€) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Kulik
prokurator



