OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 429/18/8810-8 SpiSska Nova Ves 19.03.2019
EEC: 2-68-212-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 3. oktébra 2018 pouzil platobnu kartu VISA Electron XXXXX, ktora bola vydana
XXXXX k u€tu s ndzvom SPOROZziro senior XXXXX vedenému na meno XXXXX,
XXXXX ktoru z bytu na XXXXX zobral obvineny XXXXX, XXXXX a s pouzitim
originalneho PIN kdédu k uvedenej platobnej karte vykonal z bankomatu
umiestneného v Supermarkete XXXXX vyber finan¢nej hotovosti vo vysSke 360,-€,
¢im mal pre posSkodeného XXXXX trvale bytom XXXXX vyberom finan¢nej hotovosti
spbsobit’ Skodu vo vyske najmenej 360,- €,



lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Spidskej Novej Vsi,
odboru kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel PZ*) uznesenim CVS: ORP-
773/2-VYS-SN-2018 zo dna 29.10.2018 zacal podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku trestné stihanie pre preCin neopravneného vyrobenia a pozivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
ods. 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona.

Nasledne vySetrovatel PZ uznesenim z28.12.2018 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in neopravneného vyrobenia
a pozivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podla § 219 ods. 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 ods.
1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze dria dna 3. oktébra 2018
neopravnene pouzil platobnu kartu VISA Electron XXXXX ktora bola vydana XXXXX
k uCtu s nazvom SPOROZziro senior XXXXX vedenému na meno XXXXX ktoru bez
suhlasu a bez vedomia poSkodeného XXXXX z bytu na XXXXX zobral XXXXX a
s pouzitim originalneho PIN kdédu k uvedenej platobnej karte vykonal z bankomatu
umiestneného v Supermarkete XXXXX neopravneny vyber finanénej hotovosti vo
vySke 360,-€, C€im pre poskodeného XXXXX trvale bytom XXXXX tymto
neopravnenym vyberom finan¢nej hotovosti spésobil Skodu vo vyske najmenej 360,-
€.

Hlavnym dékazom pre vznesenia obvinenia XXXXX, bola vypoved svedka —
poskodeného XXXXX, ktory po =zacati trestného stihania uviedol, Ze dna
16.09.2018 bol po uraze, ktory sa mu stal doma, hospitalizovany v nemocnici
v LevoCi na Anestéziologicko-resuscitachom oddeleni, nasledne na interne
oddeleni, odkial bol neskdr prevezeny do nemocnice v Gelnici na oddelenie
dlhodobo chorych. Do nemocnice v Gelnici ho priSiel navstivit jeho syn XXXXX,
ktory sa mu priznal k tomu, Ze v Case ked bol XXXXX star$i v nemocnici, zobral
z bytu, v ktorom maju obaja trvaly pobyt, z jeho penazenky platobnu kartu spolu
s PIN kédom napisanym na papieriku a touto platobnou kartou vybral z bankomatu
peniaze, za ktoré si kupil bundu a ktorymi si zaplatil aj za svoj telefon, ktory mal
v zalozni. Synovi XXXXX nedal suhlas, aby jeho pefazenky vybral 360,- € a tieto
minul pre seba.

Po skonCeni vySetrovania podal dna 19.03.2018 vySetrovatel PZ navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX sa k skutku vyjadril, Ze asi 2 mesiace pred urazom otca,
kedy otcovi bolo velmi zle, tak mu otec povedal o svojej platobnej karte, kde ju ma
uloZzenu a kde ma k nej PIN kod a povedal mu aj to, Ze tuto kartu méze pouZit
v pripade, keby sa mu nieCo stalo. ZacCiatkom oktobra, konkrétne dria 03.10.2018
uz nemal Ziadne peniaze zo svojho invalidného déchodku a kedZe otec bol



v nemochnici, pricom nevedel, ¢o s nim bude, tak z jeho uctu vybral sumu 360,- €.
Za uvedené peniaze si kupil veci, ale aj alkohol pre seba a riffové nohavice pre
kamarata XXXXX.

Svedok — poSkodeny XXXXX sa k skutku po vzneseni obvinenia vyjadril, ze
dna 16.09.2018 sa mu stal uraz, na zaklade ¢oho mu jeho syn, obvineny XXXXX
privolal rychlu zdravotnu starostlivost. Bol hospitalizovany na internom oddeleni,
potom bol prelozeny na ARO. Asi po jednom mesiaci bol prelozeny do nemocnice
v Gelnicici, na oddelenie dlhodobo chorych. Celkovo od tohto urazu ma problémy
s pamatou. Neskor si spomenul, Ze asi dva mesiace predtym nez sa mu stal vysSie
uvedeny uraz, citil sa vefmi zle a vtedy synovi XXXXX povedal o jeho platobnej
karte, aj o PIN kdéde, kde ich najde a ako ich ma pouzit' v pripade, Zze by sa mu
nieco stalo. Tym chcel povedat, Zze XXXXX dal suhlas na pouZitie platobnej karty
v pripade, keby sa mu nieCo stalo. Je mu vefmi futo, Ze svojim nahlym
rozhodnutim spésobil svojmu synovi XXXXX problémy so zakonom, ale naozaj po
Uraze zabudol na to, Ze sa so synom XXXXX dohodli, Ze mdze jeho platobnu kartu
pouzit, ak by sa mu nieco stalo, kde za tymto u¢elom mu povedal, kde kartu najde
a kde je ku karte uloZeny PIN kod.

Z vypovede svedkov XXXXX a XXXXX nevyplynuli také skuto€nosti, ktoré by
svedCili spachaniu trestnych Cinov, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa
jej zmocni a spbsobi tak malu Skodu, potresta sa odriatim slobody az na dva roky.

Podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, kto neopravnene vyrobi, pozmeni,
napodobni, falSuje alebo si obstara platobny prostriedok alebo elektronické peniaze
alebo inu platobnu kartu vratane telefénnej karty alebo predmet spdsobily pinit' taku
funkciu na ucel pouzit ho ako pravy alebo na taky ucel ho prechovava, prepravuje,
pouzije alebo poskytne inému, potrestd sa odfatim slobody na jeden rok az pat
rokov.

Po vzneseni obvinenia XXXXX sa na zaklade vykonaného dokazovania
nepodarilo preukazat, Ze obvineny XXXXX si neopravnene obstaral platobny
prostriedok a bez suhlasu majitefa ho pouZil, ale Ze mal suhlas od svojho otca, ¢im
neboli naplnené znaky precinu neopravneného vyrobenia a poZivania platobného
prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1
Trestného zakona.

KedZe poskodeny XXXXX dal suhlas k pouzitiu platobnej karty obvinenému,
¢im tento mal vo svojej dispozicii finanéné prostriedky poSkodeného, takéto
konanie obvineného nenapifa ani znaky preéinu kradeZe podia § 212 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.



KedZe skutok, pre ktory bolo vznesené obvinenie XXXXX nie je trestnym
¢inom a ani priestupkom, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



