OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 152/18/3301-46 Banovce nad Bebravou 05.04.2019
EEC: 2-23-16-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacCenie tovaru podla § 279 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1175/20, 957 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- preCin: poruSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podla § 279 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezistenej doby az do 28.05.2018 v Banovciach nad Bebravou, v
rodinnom dome na ulici Bernolakova €.339/30 a v Trafike SPIRIT XXXXX ulici
Zafortha 15 prechovaval vacsie mnozstvo spotrebitelskych baleni tabaku a to 9 ks s
obchodnym oznacenim XXXXX, 8 ks s obchodnym oznaenim KOLOSEUM a 316
ks bez obchodného oznaCenia o celkovej hmotnosti 50,659 kg, ktoré neboli
oznacené slovenskou kontrolnou znamkou na danové ucely v sulade s ustanovenim
§ 9 ods. 2 zakona Cislo 106/2004 Z.Z.0 spotrebnej dani z tabaku a tabakovych
vyrobkov, a ktorych legalny spdsob nadobudnutia nie je preukazany, ¢im ich
prepustenim do volného obehu na danovom uzemi Slovenskej republike bola
spdsobena $koda Statnemu rozpoétu Slovenskej republiky na spotrebnej dani z
tabakovych vyrobkov v celkovej vySke 3743,70 Eur.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
48 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada:

neuklada sa

Odovodnenie:

Uznesenim povereného pracovnika finanénej spravy, Useku vySetrovania
a koordinacie, oddelenia vySetrovania, pracovisko Nitra CVS: KUFS-103/7082-V-
2018 zo dna 02.05.2018 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie za preCin poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacenie tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatela finanénej spravy, Useku vySetrovania a koordinacie,
oddelenia vy$etrovania, pracovisko Nitra CVS: KUFS-103/7082-V-2018 zo dfia
09.11.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
nar. XXXXX v Banovciach nad Bebravou, trvale bytom XXXXX 1175/20, XXXXX za
precin poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru
podla § 279 odsek 1, odsek 2, pismeno a) Trestného zakona na skutkovom zaklade,
Ze od presne nezistenej doby az do 28.05.2018 v Banovciach nad Bebravou, v
rodinnom dome na ulici Bernolakova ¢€.339/30 a v Trafike SPIRIT na ulici Zafortha 15
prechovaval vacSie mnozstvo spotrebitelskych baleni tabaku a to 9 ks s obchodnym
oznacenim XXXXX, 8 ks s obchodnym oznacenim KOLOSEUM a 316 ks bez
obchodného oznacCenia o celkovej hmotnosti 50,659 Eur, ktoré neboli oznacené
slovenskou kontrolnou znamkou na darfiové ucely v sulade s ustanovenim § 9 ods. 2
zakona Cislo 106/2004 Z.Z.o spotrebnej dani z tabaku a tabakovych vyrobkov, a
ktorych legalny spésob nadobudnutia nie je preukazany, ¢im ich prepustenim do
volného obehu na danovom uzemi Slovenskej republike bola spésobena Skoda
Slovenskej republike na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v celkovej vySke
3743,70 Eur.

Prec€inu porusenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podfa § 279 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto s
kontrolnymi znamkami, kontrolnymi paskami alebo inymi kontrolnymi technickymi
opatreniami na oznacenie tovaru na dafiové ucCely alebo na iné ucely ustanovené
zakonom naklada v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom v umysle
spodsobit’ inému Skodu alebo zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech
alebo kto v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom dovezie, vyvezie,
prepravi, da prepravit, uvadza do obehu alebo prechovava tovar bez kontrolnych



znamok, kontrolnych pasok alebo bez inych kontrolnych technickych opatreni na
jeho oznacenie na danové ucely alebo na iné ucely ustanovené zakonom, potresta
sa odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky.

Odnatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha
¢in uvedeny v § 279 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a sp6sobi nim vacsiu Skodu.

Skutkova podstata precinu poruSenie predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznacCenie tovaru, je tzv. blanketova skutkova podstata, priCcom
odkazuje na zakon ¢&. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabu a tabakovych vyrobkov.

Podla § 5 ods. 2 zakona €. 106/2004 Z.z. spotrebitelskym balenim cigariet sa
rozumie najmensie balenie cigariet ur€ené na konecnu spotrebu. Spotrebitelskym
balenim tabaku, cigar alebo cigariek sa rozumie balenie tabaku, cigar alebo cigariek
ur¢ené na konecnu spotrebu. Spotrebitefské balenie tabaku na kone¢nu spotrebu
obsahuje najmenej 30 g tabaku, pricom hmotnost vacsieho spotrebitelského balenia
tabaku je vzdy nasobok desiatich gramov. Kontrolnou znamkou sa rozumie
slovenska kontrolnd znamka, ktora ma vsetky nalezitosti podfa zakona €. 106/2004
Z. z. Kontrolna znamka ma povahu ceniny. Tabakové vyrobky mozno do danového
volného obehu uviest, len ak su oznafené kontrolnou znamkou. Odberatefom
kontrolnych znamok urcenych na ozna€ovanie spotrebitelského balenia tabaku, cigar
alebo cigariek, alebo spotrebitelského balenia cigariet je prevadzkovatel danového
skladu, opravneny prijemca alebo dovozca tabakovych vyrobkov, ktory chce uvadzat
tabakové vyrobky do darového volného obehu na danovom uzemi. Oznaclovat
spotrebitelské balenie cigariet kontrolnou znamkou mozno len v podniku, ktory ich
vyrobil. Na kontrolnej znamke urCenej na oznacCovanie cigariet musi byt vzdy
uvedena cena cigariet, znak pre platnost sadzby spotrebnej dane, pocet kusov
cigariet v spotrebitelskom baleni cigariet a diZzka cigariet. Spotrebitelské balenie
cigariet mozno predat na konecnu spotrebu len za cenu, ktora je uvedena na
kontrolnej znamke na spotrebitelskom baleni cigariet.

VysSie uvedeny skutkovy stav bol v priebehu pripravného konania
preukazany zadovazenymi dékazmi, a to vypovedou obvineného, ktory sa ku skutku,
ktory sa mu kladie za vinu v plnom rozsahu priznal, vykonanymi domovymi
prehliadkami, prehliadkami inych priestorov a pozemkov , vysluchmi svedkov
(svedok a poskodeny kpt XXXXX, protokolmi o odobrati vzoriek, odbornou
expertizou, fotodokumentaciou.

Obvineny pri vysluchu v procesnom postaveni svedka vypovedal, Ze
domovymi prehliadkami a prehliadkami inych priestorov a pozemkov mu bolo
najdenych 333 spotrebitelskych baleni tabaku. Spotrebnu dan z tabaku uplne
zaplatil, ale az po vzneseni obvinenia. Ku skutku sa v plnom rozsahu priznava a
utuje svoje konanie. Nevedel sa vyjadrit, odkial pochadzaju spotrebitelské balenia
cigariet. Skodu kompletne uhradil, Trafiku na ulici Zafortria 15 uz zatvoril.



Do vySetrovacieho spisu z Colného laboratéria Finanéného riaditelstva
Slovenskej republiky boli zabezpelené protokoly o skuSke — vysledky odbornej
analyzy odobratych vzoriek, vyCislenie vysSky dafiového uniku na spotrebnej dani z
tabakovych vyrobkov podfa zakona €. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych
vyrobkov v zneni neskorSich predpisov, potvrdenie Colného uradu Trencin, ze
obvineny uhradil dan z tabakovych vyrobkov v plnom rozsahu, teda v sume 3743,70
eur vratane urokov z omeS$kania, zaznam o vykonani finanéného vysSetrovania,
spravy o povesti na obvineného, vypis z uUstrednej evidencie priestupkov a odpis
registra trestov k osobe obvineného, a taktiez spisovy material z mediaéného
konania Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 20M/3/2019.

S poukazom na osobu obvineného, lustracie jeho osoby, charakter trestnej
Cinnosti, pre ktoru je obvineny stihany, ako aj spésob vykonania trestného cinu,
spbsobenu Skodu a zavaznost trestného Cinu, prokuratorka vydala dna 6.2.2019
pokyn a suhlas mediacnému a probac¢nému uradnikovi Okresného sudu XXXXX na
utvorenie podmienok na vydanie rozhodnutia o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania a neskér aj na utvorenie podmienok ma podmienecné zastavenie
trestného stihania.

Nasledne bola na Okresnom sude XXXXX vykonana dna 14.03.2019
mediacia, poCas ktorej obvineny a splnomocnenec poSkodeného po pouceni o
podstate mediacie dali suhlas k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas s postupom
podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok za ktory je
trestne stihany, svoj skutok uprimne ofutoval.

Poskodeny Colny urad Trencin, zastupeny splnomocnenym zastupcom kpt.
XXXXX vyjadril suhlas s ukon€enim trestnej veci podmieneCnym zastavenim
trestného stihania vocCi obvinenému XXXXX s poukazom na skuto¢nost, Ze im bola
spbésobena skoda 3743,70 Eur. (spotrebna dan z tabaku a tabakovych vyrobkov) v
plnej vyske spolu s urokom z omeskania vo vyske 286,10 eur vratane zo strany
obvineného.

Vykonanym dokazovanim bol objektivne zisteny skutkovy stav, priCom
mozno jednoznacCne konStatovat, ze v tomto pripade ku skutku skuto¢ne doslo,
skutok je precinom poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacenie tovaru podfa § 279 odsek 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona a tohto sa
dopustil obvineny XXXXX.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze obvineny XXXXX doposial bol jedenkrat
sudne trestne stihany, priCom od spachania skutku uplynul pomerne dlhsi ¢as (2003)
a odsudenie ma zahladené. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, ze



obvineny ma evidovanych pat priestupkov, z toho dvakrat bolo priestupkové konanie
ukon&ené zastavenim konania. Naposledy bol postihnuty za priestupok v roku 2016
za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podlfa § 372/1990Zb. , § 49 ods. 1
pism. d/ zakona.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné
stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povaZovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania
sa urCi obvinenému skusSobna doba na jeden rok az pat rokov. Skusobna doba sa
zacCina pravoplatnostou uznesenia o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania.

Ak obvineny v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku v priebehu skuSobne;j
doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa trestného &inu alebo priestupku a vyhovel
pripadne aj dalSim obmedzenia alebo povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny v skuSobnej dobe osvedcil. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom
stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Tr. poriadku ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej
doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia obvineného, ma sa
za to, Zze sa osvedcil.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného €inu, na mieru, akou
bol trestnym c¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho
bezuhonnost, ako aj so zretelom na jeho osobné a majetkové pomery, povazujem
tento spésob rozhodnutia za dostacujuci.

SkutoCnost, Ze obvineny uZ bol sudne trestany, hoci ma odsudenie
zahladené, vo vypise z Ustrednej evidencie priestupkov ma evidovanych 5
zaznamov, svojim trestnym ¢inom spésobil poSkodenému vacsiu Skodu (Co uz je
kvalikovana skutkova podstata podfa § 279 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného



zakona, za ktory mozno uloZit' trest odfiatia slobody, ktory by mu hrozil, keby dih na
spotrebnej dani neuhradil.

Pri ur€ovani skusSobnej doby som sa spravovala ustanovenim § 216 ods. 2 Tr.
poriadku, Ze obvinenému mozno urcCit skuSobnu dobu v rozpati jeden a pat’ rokov,
urCila som mu skusobnu dobu vo vymere 4 roky, t.j. 48 mesiacov, aj vzhladom na
vacsSiu zavaznost skutku spachaného v kvalikovanej skutkovej podstate podla § 279
ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Vzhladom ku vysSie rozvedenym skutoCnostiam s konStatovanim, Ze v tejto
veci boli splnené vSetky podmienky na postup podfa § 216 Trestného poriadku, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Smondrkova
prokuratorka



