OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 525/18/3307-10 Prievidza 01.03.2019
EEC: 2-27-14-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom cCase, v piatok dna 07.09.2018 naSiel na policke v chodbe
rodinného domu XXXXX, v obci Diviaky nad Nitricou pravy kfu¢ od rodinného domu
XXXXX v obci Diviaky nad Nitricou, ktory patri jeho sestre poskodenej XXXXX,
nasledne v noci z piatka dna 07.09.2018 na sobotu dna 08.09.2018 okolo 01:00 hod
priSiel s tymto kfu€om k neobyvanému rodinnému domu XXXXX v obci Diviaky nad
Nitricou, Cast Vine, za pomoci prineseného klu¢a odomkol garazoveé dvere, voSiel do
garaze s umyslom odcudzit nejaké cenné veci a ich naslednym predajom ziskat
peniaze, pricom si v garazi pripravil murarske naradie, ni¢ neodcudzil, nasledne
garaz zamkol a kluc¢ vratil na pévodné miesto v dome starych rodicov, na druhy den,
dria 08.09.2018 v presne nezistenom Case si opat tento klu€¢ vzal z policky na
chodbe domu starych rodi€ov a v noci zo soboty dria 08.09.2018 na nedelu dna
09.09.2018 okolo 01:00 hod priSiel s tymto kluCom k domu svojej sestry XXXXX v
obci Diviaky nad Nitricou, ¢ast Vine, kde si prinesenym kfu€¢om opat otvoril garazové



dvere, vnikol do garaze, kde opat hfadal veci vhodné na predaj, priCom z garaze
odcudzil 1 ks autoradia znacky Pioneer DEH-2800MP, 1 ks autoradia znacky SONY
COMPACT DISC PLAYER,1 ks nahradného displeja z notebooku znacky Asus
101PXD, 1 ks mobilného telefénu zn. Nokia X3-02 White Silver bez SIM karty a bez
pamatovej karty, 1 ks fotoaparatu zn. SONY DSC-P200 bez pamatovej karty, 1 ks
elektrickej brusky zn. Einhell nezisteného typu, 3 ks bubnovych prediZzovacich kablov
na 220 V nezistenych diZok, 2 ks murarskych naberagiek, 5 ks murarskych hladitok,
4 ks murarskych lyzic, 2 ks murarskych hladitok - velkych, 2 ks murarskych hladitok
so Spongiou, 2 ks raspiel na polystyrén, 3 ks stierok, 8 ks Spachtli réznych typov, 1
sadu vykruzovacov - korunky, 15 ks bodovych svetiel, 1 ks priamociarej pily, 1 ks
ruénej pily na poérobetén, 2 ks diamantovych kotu€ov na betdén, 8 ks reznych a
brasnych kotu€ov nezistenych znaciek a velkosti, 2 ks sekacov do buracieho kladiva
, ktoré v taskach odniesol do dvora rodinného domu starych rodi€ov kde murarske
naradie schoval do Sopy, ostatné veci dal do vreca, ktoré nechal na dvore, ¢im
poskodenej XXXXX spdsobil Skodu kradezou vo vyske 463,39 eur.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ v Nitrianskom Rudne
uznesenim sp. zn. ORP-872/NR-PD-2018 zo dra 12.10.2018 zacal trestné stihanie
pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona. VySetrovatel Odboru
kriminalnej policie v Prievidzi pod sp. zn. ORP-884/2-VYS-PD-2018 zo dna
03.01.2019 vzniesol obvinenie XXXXX zo zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4
pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, ze v presne nezistenom Case, v piatok dna 07.09.2018 nasiel na policke v
chodbe rodinného domu XXXXX XXXXX, v obci Diviaky nad Nitricou pravy kfu¢ od
rodinného domu XXXXX vobci Diviaky nad Nitricou, ktory patri jeho sestre
poskodenej XXXXX, nasledne v noci z piatka dra 07.09.2018 na sobotu dra
08.09.2018 okolo 01:00 hod prisiel s tymto kfu€om k neobyvanému rodinnému domu
XXXXX v obci Diviaky nad Nitricou, ¢ast Vine, za pomoci prineseného kluc¢a odomkol
garazové dvere, vosiel do garaze s umyslom odcudzit nejaké cenné veci a ich
naslednym predajom ziskat peniaze, priCom si v garazi pripravil murarske naradie,
ni¢ neodcudzil, nasledne garaz zamkol a kfu¢ vratil na pévodné miesto v dome
starych rodiCov, na druhy den, dna 08.09.2018 v presne nezistenom Case si opat
tento klu¢€ vzal z poliCky na chodbe domu starych rodi€ov a v noci zo soboty dna
08.09.2018 na nedelu dnia 09.09.2018 okolo 01:00 hod priSiel s tymto kfu€om k
domu svojej sestry XXXXX v obci Diviaky nad Nitricou, ¢ast Vine, kde si prinesenym
kfu€om opat otvoril garazové dvere, vnikol do garaze, kde opat hladal veci vhodné
na predaj, priCom z garaze odcudzil 1 ks autoradia znac¢ky Pioneer DEH-2800MP, 1
ks autoradia znacky SONY COMPACT DISC PLAYER,1 ks nahradného displeja z
notebooku znacky Asus 101PXD, 1 ks mobilného telefonu zn. Nokia X3-02 White
Silver bez SIM karty a bez pamatovej karty, 1 ks fotoaparatu zn. SONY DSC-P200
bez pamatovej karty, 1 ks elektrickej brusky zn. Einhell nezisteného typu, 3 ks
bubnovych predizovacich kablov na 220 V nezistenych dizok, 2 ks murarskych
naberaciek, 5 ks murarskych hladitok, 4 ks murarskych lyzic, 2 ks murarskych
hladitok - velkych, 2 ks murarskych hladitok so Spongiou, 2 ks raspiel na polystyrén,
3 ks stierok, 8 ks Spachtli roznych typov, 1 sadu vykruzovacov - korunky, 15 ks
bodovych svetiel, 1 ks priamociarej pily, 1 ks rucnej pily na porobeton, 2 ks



diamantovych kotu€ov na betdén, 8 ks reznych a brusnych kotuCov nezistenych
znaciek a velkosti, 2 ks sekacov do buracieho kladiva , ktoré v taSkach odniesol do
dvora rodinného domu starych rodi€ov kde murarske naradie schoval do Sopy,
ostatné veci dal do vreca, ktoré nechal na dvore, ¢im posSkodenej XXXXX spdsobil
Skodu kradezou vo vyske 463,39 eur.

Obvineny okrem svojho vlastného priznania bol usvedCovany aj vypovedou
samotnej poskodenej XXXXX, ktora v zapisnici o tresthom oznameni ako aj
v zapisnici o vysluchu poskodeného pred vznesenim obvinenia po nalezitom pouceni
podla § 211 Tr. poriadku a nasledujuce udelila suhlas s trestnym stihanim svojho
brata, obvineného XXXXX.

PoSkodena XXXXX po vzneseni obvinenia dnha 18.02.2019 vo svojej vypovedi
vzala svoj skér udeleny suhlas s trestnym stihanim svojho brata XXXXX spat' s tym,
Ze vo veci nasledne vyuZila aj svoje pravo a odmietla vo veci vypovedat z dévodu,
Ze obvineny je jej bratom.

Podla § 211 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie pre trestny €in kradezZe podla
§ 212 Tr. zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by
mal poskodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved, mozno zacat a uz v zaCatom
trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 212 ods. 2 Tr. poriadku suhlas s trestnym stihanim méze poSkodeny
vyslovnym vyhlasenim vziat' kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 130 ods. 1 Tr. poriadku pravo odopriet vypoved ako svedok ma
pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel
a druh.

Podla § 130 ods. 2 Tr. poriadku svedok je opravneny odopriet’ vypovedat, ak
by vypovedou spdsobil nebezpecenstvo trestného stihania sebe, svojmu
pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitefovi, osvojencovi,
manzelovi, druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestneé stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Pravo poSkodeného disponovat s trestnym konanim v zmysle § 211 Tr.
poriadku nasl. je viazané na jeho pomer k osobe proti ktorej sa trestné konanie ma
viest alebo vedie. Ide o vynimku zo zasady oficiality a legality, priCom ucelom tohto
institutu je ochrana rodiny, pripadne blizkych os6b poskodeného tak aby v désledku
potrestania pachatefa nebol poSkodeny nepriamo tiez postihnuty. V zaCatom
trestnom stihani nemozno pokraCovat ak v jeho priebehu takyto pomer medzi
pachatelom trestného Cinu a poSkodeny vznikne, a to nielen vtedy, ked posSkodeny
suhlas odoprie, ale aj vtedy, ked' o udelenie suhlasu nebol poZiadany.

PoSkodena XXXXX ako sestra obvineného XXXXX je jeho surodencom, teda



medzi obvinenym a poSkodenym existuje vzajomny rodinny vztah, v désledku
ktorého je poSkodena XXXXX opravnenou na vyuzitie svojho prava odmietnut’ proti
svojmu bratovi vypovedat. Poskodena sice pdvodne udelila suhlas s trestnym
stihanim svojho brata, tento vSak po vzneseni obvinenia nasledne vzala spat.

Vzhfadom na to, Ze poSkodena XXXXX, ktora je sestrou obvineného, vzala
udeleny suhlas s trestnym stihanim obvineného podlfa § 212 ods. 2 Tr. poriadku
spat, pricom vedenie trestného stihania je podfa § 9 ods. 1 pism. f), § 211 ods. 1 Tr.
poriadku podmienené jej suhlasom, je trestné stihanie obvineného nepripustné a
preto musi byt zastavene.

Preto som rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Biro
prokurator



