OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 184/18/2207-15 Trnava 02.04.2019
EEC: 2-21-437-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny si v obdobi od mesiaca august 2014 az do mesiaca marec 2019 vratane, v
mieste svojho trvalého bydliska v XXXXX a ani na inom mieste na uzemi Slovenskej
republiky, ako otec dietata XXXXX, nar. XXXXX, toho €asu Studentky Slovenskej
polnohospodarskej univerzity v Nitre, trvalo bytom XXXXX, neplnil pravidelne a v€as
svoju vyzivovaciu povinnost voCi svojmu dietatu, ktora mu vyplyva zo Zakona o
rodine a ktorej rozsah mu bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Trnava pod ¢.k.
13C/20/2000- 33 zo dna 23.11.2000, ktory nadobudol pravoplatnost drfiom
31.01.2001, na zaklade, ktorého je povinny prispievat na dcéru XXXXX sumou 33,19
€ mesacne do 15. dia, toho ktorého mesiaca vopred k rukdam matky dietata XXXXX,
trvalo bytom XXXXX, obvineny hoci vedel o existencii svojej vyzivovacej povinnosti a
ako zivnostnik mal pravidelny prijem, vyzivovaciu povinnosti si v uvedenom obdobi
vbbec neplnil, ¢im mu takto vznikol dlh na beZznom vyzivhom vo vyske 1.858,64 €,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru Trnava,
odboru kriminalnej policie, sp. zn. CVS: ORP-252/4-VYS-TT-2018 zo dfa
13.02.2019, bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli k veci vypocuti obvineny XXXXX a
poskodena XXXXX a zaroven boli zadovazené listinné doklady a to rozsudok
Okresného sudu Trnava, sp. zn. 13C/20/00 zo dnha 23.11.2000, ktorym bola dcéra
XXXXX zverena do osobnej starostlivosti matky a otcovi bolo uréené platit vyzivné
vo vySke 33,19 € eur (1.000,- Sk) mesacne, rodny list XXXXX a potvrdenia o Studiu.
Dalej boli zadovazené listiny k osobe obvineného XXXXX - zoznam exekuénych
konani, sprava z obce XXXXX, sprava z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Trnava, vypis zo Zivnostenského registra, odpis registra trestov a vypis priestupkov.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi dna 11.03.2019 uviedol, Ze si je vedomy
toho, Zze zanedbal vyZivovaciu povinnost, ale nevedel, Ze dcéra XXXXX chodi na
vysoku Skolu a ze ma vyzivné nadalej platit. Pracuje ako zivnostnik, vykonava rézne
stavebné prace. Zarobi okolo 1.000,- € mesacne. Byva u znamej v Smoleniciach,
ktorej plati 200,- € a za stravu cca 200,- €. Dlhu je mu [uto, celé to vzniklo z dévodu,
Ze nevedel, Ze dcéra este Studuje, dlh sa bude snazit’ ¢o najskér uhradit.

Obvineny nasledne dolozil do spisu postovu poukazku zo dfia 15.03.2019 na
sumu 1.860,- €, adresovanu XXXXX.

Poskodena XXXXX vypovedala, ze s obvinenym nie je v ziadnom kontakte.
Obvineny by mal platit 33,19 € mesacne, ale od augusta 2014 neposlal nic.
Naposledy prisli peniaze 11.07.2014 vo vysSke 420,- €. Neposielal kazdy mesiac
stanovenu sumu, ale ©posielal to vSelijako. Momentalne Studuje na
Polnohospodarskej univerzite v Nitre, je v Stvrtom roCniku. Predtym navStevovala
Obchodnu akadémiu v Trnave od roku 2010 do 2015, Studovala tam 5 rokov,
nakoflko to je bilingvalna skola.

Dna 28.03.2019 bola opatovne vypocuta poskodena XXXXX, ktora uviedla, Ze
obvineny zaplatil dlh na vyzivhom prostrednictvom postovej poukazky a to k rukam
jej matky XXXXX, vo vySke 1.860,- €.

Na zaklade zistenych dbékazov bolo dostatoCne preukdzané, Ze obvineny
XXXXX sa dopustil pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona. Obvineny vs$ak dnha 15.03.2019 uhradil postovou
poukazkou sumu v celkovej vyske 1.860,- eur, priCom prijatie tejto sumy poSkodena
potvrdila pri svojej vypovedi.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost’ Cinu.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu



zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanym dokazovanim a to vypovedou obvineného, poSkodeného a najma
prilozenymi poStovymi poukazkami bolo preukazané, Zze obvineny dodatoCne zaplatil
celé dlzné vyzivné atak si splnil svoju povinnost uloZzeni mu zakonom o rodine,
pricom predchadzajuce neplatenie vyZivovacej povinnosti nemalo na opravnené
dieta trvalo nepriaznivé nasledky, v désledku ¢oho zanikla trestnost Cinu.

Z tychto dbévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Erika BaSova
prokuratorka



