OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 296/18/1101-8 Bratislava | 08.02.2019
EEC: 2-8-207-2019

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

Neznamy pachatef

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX DaniSova, nar. XXXXX, bez vazneho dbévodu nenastupila na vykon trestu
odnfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu v Bratislave na Chorvatskej ulici &. 5 v
lehote do 09.08.2013, hoci bola trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V
pod sp. zn.: 0T/172/2013, zo dna 12.07.2013, pravoplatného dna 12.07.2013
odsudena na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere dvanastich mesiacov,
pricom vyzvu na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody si osobne prevzal dra
12.07.2013,

trest, ku ktorému modze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne uloZeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditefstva PZ Bratislava I, OO PZ XXXXX -
vychod uznesenim pod sp. zn. ORP-1315/SMV-B1-18 zo diia 22.10.2018 v zmysle §
199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a su¢asne v zmysle § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX Danisovej, nar. XXXXX pre marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, (pri€om rozhodnutim prokuratora
Okresnej prokuratury Bratislava | zo dra 31.10.2018, bolo uznesenie povereného
prislusnika v €asti, ktorym vzniesol obvinenie v zmysle § 230 ods. 2 pism. e/ Tr. por.



zruSené), na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po preskumani na vec sa vztahujuce ho sa spisového materialu som dospel k
zaveru, ze v danej veci bolo XXXXX DaniSovej vznesené obvinenie dria 22.10.2018,
pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Tr.
zakona, pre skutok, ktory sa dopustila tym, Ze napriek tomu, ze si dhna 12.07.2013
prevzala vyzvu sudu na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody, v lehote do
09.08.2013.

Z priloZzeného odpisu registra trestov zo dna 22.10.2018 vyplynulo, Ze XXXXX
bola doposial 15 krat sudne trestana, pricom zaznam o odsudeni Okresnym sudom
Bratislava V pod sp. zn. 0T/172/13 zo dna 12.07.2013, pravoplatny dria 12.07.2013,
je v odpise uvedeny ako 9.-ty v poradi. Podla odpisu, bola XXXXX v dalSom obdobi
pravoplatne odsudena v dalSich Siestich pripadoch pre preciny kradeze a preciny
marenia vykonu uradného rozhodnutia nasledovne :

10. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 15.8.2013; spis. znacka OT
362/13;pravoplatnost  15.8.2013; §348/1b Tr.z. 300/2005; odnatie slobody
nepodmieneéne na 1 rok v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia;
vykonanie trestu 13.8.2014.

11. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 14.4.2015; spis. znacka OT
141/15;pravoplatnost’  14.4.2015; §348/1d Tr.z. 300/2005; odnatie slobody
nepodmieneéne na 2 mesiace v uUstave na vykon trestu so strednym stupriom
straZenia; vykonanie trestu 12.6.2015.

12. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 27.10.2015; spis. znacka OT
442/15;pravoplatnost 27.10.2015; §212/1 Tr.z. 300/2005; odnatie slobody
nepodmiene€éne na 8 mesiacov v ustave na vykon trestu so strednym stupnom
strazenia; vykonanie trestu 24.6.2016; prepadnutie veci; vykonanie trestu16.11.2015;
zruseny.

13. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 1.8.2016; spis. znacka 3T 135/16;
pravoplatnost 16.11.2016; §212/1 Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmieneéne
na 10 mesiacov v ustave navykon trestu so strednym stupfiom strazenia; vykonanie
trestu 12.2.2018; "zruSené tresty OS Bratislava 2, 0T442/15, 27.10.2015"

14. Okresny sud Bratislava 1; trestny rozkaz 12.10.2016; spis. znacka OT
131/16;pravoplatnost 12.10.2016; §212/2f,3b Tr. zak. 300/2005; odnatie slobody
nepodmienecne na 1 rok v ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia;
vykonanie trestu 12.12.2017; zakaz pobytu Bratislava na 2 roky.
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15. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 20.10.2017; spis. znaCka 5T
145/17;pravoplatnost 24.11.2017; §212/1,3b Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia
dalSieho trestu vzhladom na odsudenie Okresny sud Bratislava 2, 1.8.2016, spisova
znacka 3T 135/16, v spojitosti s rozsudkom Okresny sud Bratislava 1, 12.10.2016,
spisova znacka 0T 131/16.



Z vysSie uvedeného odpisu z registra trestov vyplyva, Zze po spachani precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia tym, Ze v lehote do 09.08.2013 nenastupila
nariadeny vykon trestu odnatia slobody, bola XXXXX v Siestich veciach pravoplatne
odsudena, pricom jej boli ulozené nepodmienecné tresty odnatia slobody v trvani
spolu na 36 mesiacov.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Z doposial vykonaného dokazovania v danej veci vyplyva zaver, Ze v pripade
podania obzaloby na XXXXX Danisovu pre preCin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, ktorého sa dopustila tym, Ze
v lehote do 09.08.2013 nenastupila nariadeny vykon trestu odnatia slobody, na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade, by v pripade odsudzujuceho rozsudku
pripadalo do uvahy u obvinenej upustenie od ulozenia suhrnného trestu odnatia
slobody v zmysle § 44 Tr. zdkona (s poukazom na vysSSie uvedené odsudenia)
a preto aj vzhladom na odstup Casu od spachania skutku v roku 2013, by bolo
trestné stihanie obvinenej neefektivne a prichadza do uvahy postup podfa § 215 ods.
2 pism. a/ Tr. por..

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je konStatované vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Ladislav Sloboda
prokurator



