OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 252/18/1101-17 Bratislava | 07.03.2019
EEC: 2-8-212-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6153/26 XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX
sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:
VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 800 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6153/26 XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny in:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Staré mesto - Vychod pod spisovou znackou
ORP-1115/SMV-B1-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case okolo 12.10 hodiny dna 27.08.2018 v priestoroch polikliniky v Bratislave na
Mytnej ulici Cislo 5, na piatom poschodi poskodil poZiarny uzaver a to tym spésobom,
Ze ako otvoril prechodové bezpecnostné protipoziarne dvere vestibulu na oddelenie
nadstandardného centra Asante a drzal ich otvorené, kopol nohou do sklenenej
vyplne tychto dvier o rozmere 70 x 195 cm nasledkom ¢oho tato popraskala, ¢im
takto svojim konanim spdsobil poskodenej spoloCnosti HEDAK, a.s. XXXXX
v zastupeni XXXXX skodu vo vyske 420,- €,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX — vychod, Odboru
poriadkovej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave |
uznesenim Cislo konania ORP-1115/SMV-B1-2018 z 10. septembra 2018 podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci precinu
poSkodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona. Dhom 23.
novembra 2018 vo veci konajuci povereny prislusnik PZ postupom podfa § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie z jeho spachania na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia a po
skonCeni vySetrovania predlozil na tunajSiu prokuraturu spisovy material s navrhom
na podmienecné zastavenie trestného stihania. PreStudovanim vySetrovacieho spisu
som zistila, Ze su splnené podmienky na konanie o uzavreti zmieru.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so stuhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut’ o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestneho ¢inu a
vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
c¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Prec€inu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto znici, poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak



na cudzom majetku malu Skodu a za to sa potresta trestom odnatia slobody az na
jeden rok.

Skutok, za ktory je obvineny stihany ma znaky vySSie uvedeného precinu,
pricom horna hranica trestu odnatia slobody ustanovena v osobitnej asti Trestného
zakona neprevysuje pat rokov.

Po skonceni vySetrovania prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX | vydala
18. februara 2019 probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX |
pokyn na vykonanie mediacie. Probacny a mediacny uradnik 27. februara 2019
predloZil spravu o vysledku mediacie s ostatnymi podkladmi s tym, Ze mediacia bola
uspesSna a medzi obvinenym a poskodenym doSlo k uzavretiu zmieru. Sucastou
predloZzenych podkladov su suhlasy obvineného a poskodeného s vykonanim
mediacie, vyhlasenie obvineného, ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany a
samotna dohoda o zmieri uzatvorena medzi obvinenym a poskodenym.

Pred probacnym a mediacnym uradnikom Okresného sudu XXXXX | obvineny
XXXXX 26. februara 2019 pisomne prehlasil, Ze skutok, za ktory je stihany spachal,
¢o mozno povazovat za vyhlasenie, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, pricom
nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne a urcito. Vo svojom vysluchu v procesnom postaveni obvineného uviedol, Ze
svoje konanie [utuje a povazuje ho za svoje osobné zlyhanie. Nahrada Skody
poskodenému XXXXX, splnomocnenému za spolo¢nost HEDAK, a.s. XXXXX bola
uhradena obvinenym az vo vySke 800,- € a to na ucet tejto spolo¢nosti. Obvineny
XXXXX sa poSkodenému osobne ospravedInil.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX s vykonanou mediaciou vyslovne
suhlasili a zhodne prehlasili, Ze tato dohoda o mediacii vyjadruje ich skuto¢nu vélu a
uzavreli ju slobodne a vazne na znak ¢oho dohodu vlastnoru€ne podpisali.

Obvineny XXXXX poukazal 26. februara 2019 na ucet Okresnej prokuratury
XXXXX | pefiazni sumu vo vyske 100,- €. Z vypisu z uétu Statnej pokladnice bolo
zistené, Ze uvedena platba bola na Depozitny ucet Okresnej prokuratury XXXXX |
pripisana 27. februara 2019.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbkazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol sudne trestany), a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania nastavaju uc€inky podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku, ¢o znamena, ze XXXXX uz za tento skutok nebude mozné trestne stihat,
pokial toto rozhodnutie nebude v predpisanom konani zrusené.

Po tom ako, sa toto uznesenie stane vykonatelnym, prokuratorka Okresnej
prokuratury XXXXX | zabezpeCi, aby zlozena pefazna suma bola poukazana
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.



Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Miriam Jakabovicova
prokuratorka



