OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 59/19/6609-7 Rimavska Sobota 15.04.2019
EEC: 2-49-232-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 417, Slovensko
povolanie: kontrolor kvality
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 01.07.2018 az doposial v obci XXXXX, XXXXX, Slovenska republika vSade inde,
kde sa zdrziaval si neplnil pravidelne a v plnej vySke svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 odsek 3 a nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005
Zbierky zakonov a ktora mu bola ulozena rozsudkom XXXXX, v Madarskej republike,
sp. zn. 11.P.20.386/2010/11 z 23.06.2010, pravoplatnym a vykonatelnym 23.06.2010
a to prispievat vyzivnym na svojho syna mal. XXXXX nar. XXXXX v XXXXX a na
svoju dcéru mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou vo vysSke po 20 % z jeho
aktualneho prijmu, alebo aspon zakladnou sumou vyzZivného vo vyske 25.000 HUF,
to jest k julu 2018 vo vyske po 151,62 € mesacne na obe deti, k augustu 2018 vo
vySke po 155,59 € mesacne na obe deti, k septembru 2018 vo vySke po 153,26 €
mesacne na obe deti, k oktobru 2018 vo vysSke po 154,78 € mesacne na obe deti,
k novembru 2018 vo vySke po 154,82 € mesacne na obe deti, k decembru 2018 vo
vySke po 154,50 € mesacne na obe deti, k januaru 2019 vo vySke po 155,72 €



mesacne na obe deti, k februaru 2019 vo vySke po 157,42 € mesacne na obe deti
a k marcu 2019 vo vyske po 158,20 € mesacne na obe deti, vzdy do 15-teho dria
toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky deti XXXXX XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, pocnuc drnom 01.07.2010 aj napriek
tomu, Ze za uvedené obdobie bol a stale je Zzivnostnikom, &im mu vznikol za
uvedené obdobie do 09.04.2019 na beznom zameskanom vyzivnom pre matku deti
XXXXX celkovy dlh vo vySke 1.395,96 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Rimavska SeC uznesenim
CVS:ORP-4/RC-RS-2019 z 01.02.2019 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dra 11.04.2019 bol na Okresnu prokuraturu XXXXX predloZeny vySetrovaci
spis na vec sa vztahujuci, spolu s navrhom povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ Rimavska Se€ na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX
podfa § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie
o ucinnej lutosti podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Preskumanim spisového materialu ako aj uvedeného navrhu povereného
prislusnika PZ som zistila, Zze tento je dévodny.

Obvineny XXXXX pred poverenym prislusnikom PZ uviedol, Ze je otcom deti
XXXXX a XXXXX, ktoré deti ziju so svojou matkou, teda jeho byvalou manzelkou
XXXXX. Je pravdou, Ze od jula 2018 prestal platit vyzivné na deti preto, lebo nemal
dostatok financii. Dalej vypovedal, Ze dih, ktory ma na vyzivnom on uhradil tak, Ze
01.02.2019 zaplatil 900,-- € a potom v dvoch pripadoch zaplatil po 150,-- €. Pracuje
ako zivnostnik. Svoje protipravne konanie olutoval.

Sucastou vySetrovacieho spisu je rozsudok XXXXX v Madarskej republike,
sp. zn. 11.P.20.386/2010/11 z 23.06.2010, pravoplatny a vykonatelny 23.06.2010,
ktorym bol XXXXX zaviazany prispievat’ vyzivnym na svojho syna mal. XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX a na svoju dcéru mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX sumou vo
vySke po 20 % z jeho aktualneho prijmu, alebo aspon zakladnou sumou vyzivného
vo vyske 25.000 HUF, vzdy do 15-teho dria toho ktorého mesiaca vopred do ruk
matky deti XXXXX XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX,
XXXXX, pocnuc driom 01.07.2010.

Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi uviedla,
Ze jej deti Daniel a XXXXX jej boli sidom zverené do osobnej starostlivosti, pricom o
tom rozhodol XXXXX. Otec deti XXXXX jej na zaklade rozhodnutia tohto sudu
opatovne neplatil vyzivné, preto na neho podala trestné oznamenie. Dria 01.02.2019
jej zaplatil zamesSkané vyzivné vo vyske 900,-- €. PoSkodena dalej uviedla, Ze Ziada,
aby jej na vyzivhom vSetko doplatil, resp., chce aby jej vyzivné platil riadne a v¢as.



Jej deti nudzou netrpia, o tieto sa riadne stara podla svojich schopnosti a moznosti.
Dalej bola poskodena vypoduta 10.04.2019, kedy uviedla, Ze k tomuto datumu ma
vyzivné v plnej vySke vyplatené s tym, Zze vyzivné za mesiac april 2019 jej eSte bude
len vyplatené tak, ako je to uvedené vrozsudku sudu. Nahradné vyzivné od
prislusného uradu prace nedostava, preto podala na otca deti XXXXX aj trestné
oznamenie.

Vo vySetrovacom spise su dalSie listinné dOkazy a to rodné listy maloletych
XXXXX a XXXXX, postové ustrizky o zaplateni vyZivného obvinenym z 28.03.2019
vo vyske 202,-- €, z 13.02.2019 vo vySke 150,-- €, z 01.02.2019 vo vyske 900,-- €
azo 06.03.2019 vo vyske 150,-- €, t. j. z nich vyplyva, Ze obvineny XXXXX od
01.07.2018 do 28.03.2019 uhradil poSkodenej XXXXX XXXXX na vyzivhom spolu vo
vySke 1.422,-- €. V spise su taktiez potvrdenia Socialnej poistovne Nové Zamky
a UPSVaR Nové Zamky na obvineného a aktualny prepoet mesaéného kurzu
v sume 50.000 Forintov za obdobie od jula 2018 do marca 2019, z ktorého prepoctu
vyplyva, Ze za toto obdobie mal obvineny XXXXX zaplatit na svoje dve deti ich
matke XXXXX XXXXX sumu vo vySke 1.395,-- €. KedZe zaplatil 1.422,-- €,
v skuto€nosti ma preplatok na vyzivhom vo vyske 26,04 €.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa preCinu zanedbania povinnej
vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

V priebehu vykonaného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre ktory bolo
XXXXX vznesené obvinenie a to pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona, sa skutoCne stal, tento skutok je vySSie uvedenym
trestnym €inom a dopustil sa ho obvineny XXXXX, trestné stihanie menovaného je
pripustné a obvineny v €ase spachania trestného Cinu bol trestne zodpovedny,
takze v danom pripade neprichadza do uvahy zastavenie trestného stihania
v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pism. a), b), c), d), e) Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe si obvineny XXXXX od
01.07.2018 do konca mesiaca marec 2019, resp. do 10.04.2019 splnil dodatocne
svoju vyzivovaciu povinnost' v plnej vySke a uhradil zameSkané, ako aj bezné
vyzivné za dané obdobie matke deti XXXXX XXXXX, s tym, Ze mal. Daniel XXXXX
amal. XXXXX za dané obdobie nudzou netrpeli, nakolko bolo o nich riadne
postarané zo strany ich matky a obvineny XXXXX splnil osobitné ustanovenie
o ucinnej lutosti podla § 86 pismeno a) Trestného zakona, som preto rozhodla tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch



pracovnych dni od jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX.
Opravnenymi osobami na podanie staznosti su obvineny, oznamovatelka
a poskodena. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost’ ma odkladny ucinok. ( § 185 a nasl. Tr. poriadku ).

JUDr. Renata Vavrakova
prokuratorka



