OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Sp. zn. : Pv 872/13/8807 Michalovce, 11.2.2014
EEC : 2-66-44-2014

UZNESENIE

Trestna vec:  obvineny XXXXX

Precin: Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno
b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Michalovce

Podfa § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: robotnik

Ze ako otec mal. XXXXX je v zmysle Zakona o rodine povinny prispievat na
vyZivu svojej dceéry, pricom rozsah vyzivovacej povinnosti mu bol urCeny
pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Michalovce pod sp. zn. 1XXXXX tak, Ze
na vyzivu dcéry XXXXX ma prispievat vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima mesacne vzdy do 25-teho dia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX. Tuto
svoju vyzivovaciu povinnost si v mieste svojho trvalého bydliska a inde umyselne
neplnil a od 01. 03. 2009 doposial , ¢im tak na vyzivnom dlhuje 1.531,97 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu

Odovodnenie:
Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej



policie Michalovce zo dna 04. 10. 2013 pod sp. zn. ORP-745/0VK-MI-2013 bolo
zacCaté trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Nasledne uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie Michalovce rovnakej spisovej znacky zo dnha 02. 12. 2013 bolo
vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbanie povinnej vyzivy

podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona na skutkovom zaklade
rozvedenom vo vyroku uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature
zhromazdeny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania.

V priebehu vySetrovania boli zabezpelené svedecké vypovede a listinné
dbkazy. Bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory vo svojej vypovedi potvrdil, ze si svoju
vyzivovaciu povinnost' za uvedené obdobie neplnil, s dcérou sa nestretaval. V zavere
svojej vypovede uviedol, Zze dna 23. 01. 2014 celé dlzné vyzivné uhradil a v
buducnosti si uz bude vyzivovaciu povinnost’ plnit.

Dalej bol zabezpe&eny vysluch svedkyne XXXXX - matky maloletej XXXXX
ktora sa vo svojej vypovedi vyjadrila k vySke dlzného vyzivného, ako aj k obdobiu
neplnenia vyZivovacej povinnosti zo strany otca maloletej. Vo svojom vysluchu
uviedla, ze Zije v Anglicku, kde pracuje. O dcéru sa riadne stara a dcéra nudzou
netrpi .

Skutocnost, Ze obvineny XXXXX si svoju vyZivovaciu povinnost dodatocne
splnil v celom rozsahu potvrdzuje vysluch svedkyne XXXXX - tety XXXXX, ktora vo
svojej vypovedi dna 29. 01. 2014 uviedla, Ze poskytla neteri Cislo svojho uctu, aby
tam bolo posielané vyzivné od XXXXX, nakolko tato je v su€asnosti vo Velkej Britanii
a nema tam zriadeny svoj ucet a na tento ucet bola zaslana Ciastka 1.550,58 € od
obvineného XXXXX.

Tuto skuto€nost’ potvrdzuje aj kdpia prijmoveého dokladu zo Slovenskej
sporitelne, z ktorého je zrejmeé, Zze obvineny zlozil na ucet diznu sumu.

V zmysle ustanovenia § 86 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Tr. zakona zanika, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa
sud odobral na zavereénu poradu.

KedZe otec dietata si dodato¢ne splinil svoju vyzivovaciu povinnost v celom
rozsahu a zanedbanie vyZivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky,
bolo preto potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Dagmar Batalikova
prokuratorka



