OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 115/18/4403-21 Nitra 08.02.2019
EEC: 2-32-127-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case od 21.00 hod. dna 17.01.2018 do 07.10 hod. dna
18.01.2018 v XXXXX, €ast’ XXXXX, na ulici XXXXX XXXXX €. XXXXX z bytu €. 4 na
druhom podlazi bytového domu, zapisanom na liste vlastnictva €. XXXXX, ktorého
vlastnikom je XXXXX, ktory mu s jej suhlasom prenajal na jednu noc za sumu 30,- €
XXXXX, odcudzil 1ks televizora znaCky XXXXX, vyrobného ¢isla SN:
0CCZ3HIJ106078, tmavej farby, ultra HD kvality, uhloprieCky 50 palcov spolu so
stojanom v hodnote 360,10 €, 10 ks krepovych prestieradiel Cervenej farby v hodnote
109,61 € a 2 ks navleCiek (2x vankus, 2x paplén) Cervenej farby v hodnote 34,66 €,
¢im vlastnikovi odcudzenych veci XXXXX spdsobil Skodu vo vySke 504,37 € a
nevratenim klu¢a od bytu a naslednou vymenou zamku Skodu vo vySke 66,- €,
napriek tomu, Ze dfia 09.12.2017 bol prislunikmi OO PZ Soporfia postihnuty za
priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zbierky zakonov
o priestupkoch v zneni neskorsich pravnych predpisov a to ulozenim blokovej pokuty
vo vysSke 30,- € pod Cislom pokutového bloku 12150104 za drobnu kradez v obci



Soporiia, taktieZ trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1T 127/15 zo
dria 20.01.2016, pravoplatnym dna 11.02.2016 bol odsudeny za kradez v Stadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX-XXXXX uznesenim
sp. zn. XXXXX zo dna 14.02.2018 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a vySetrovatel PZ OR PZ OKP XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo
dria 06.06.2018 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX
pre precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto
uznesenia.

VySetrovanim bolo zistené a preukazané, Ze obvineny XXXXX sa dopustil
daného skutku, priznal sa k jeho spachaniu, taktiez s poukazom na zabezpecené
dbékazy najma vypovede poSkodeného XXXXXXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX vyplyva, ze XXXXX prenajal obvinenému XXXXX na jednu noc byt v
XXXXX na ulici XXXXX XXXXX &. XXXXX, z ktorého odcudzil postelné pradlo
a televizor v celkovej hodnote podfa odborného vyjadrenia 504,37 €, pricom
z0 zabezpecenych listinnych dékazov a to jednak bloku na pokutu nezaplatenu na
mieste vydanom OO PZ Soporfia pod &islom 12150104 dfia 09.12.2017 ako aj
trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1T 127/15 zo dna 20.01.2016,
pravoplatnym dna 11.02.2016 je preukazané, ze obvineny XXXXX sa uvedeného
skutku dopustil napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny.

Z vySetrovacieho spisu som zistila, Zze obvineny XXXXX bol rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. XXXXX zo dfia 14.05.2018, pravoplatnym dria
08.11.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. XXXXX, uznany
vinnym v bode 1 — 3 obzaloby z pokraCovacieho trestného Cinu kradeze, z toho
v bode 1 obzaloby precin kradezZe podfa § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona, v bode 2 obzaloby zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona a v bode 3
obZaloby precin kradezZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, v bode 4 obzZaloby
pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d)
Trestného zakona, za ktory mu bol sudom uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov, pre vykon ktorého ho sud zaradil do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, zarovefi mu sud ulozil trest
zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 5 (pat) rokov.

Taktiez obvineny XXXXX bol pravoplatne odsudeny Okresnym sudom Galanta
rozsudkom sp. zn. XXXXX zo dna 24.10.2018, pravoplatny dia 24.10.2018 za zlocin
kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 3



pismeno b), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno

e) Trestného zakona, za ktory mu sud ulozil trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest)

rokov a 6 (Sest) mesiacov, pre vykon ktorého ho sud zaradil do ustavu na vykon

trestu s minimalnym stupnom strazenia.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze skutku zo dia 17.01.2018 - 18.01.2018,
pre ktory je vedené voci obvinenému XXXXX trestné stihanie pre precin kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona sa dopustil
skér ako bol
- dha 14.05.2018 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu Galanta sp. zn.

XXXXX, pravoplatny dna 08.11.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trnave sp. zn. XXXXX, ktorym ho sud odsudil k suhrnnému trestu odnatia slobody
vo vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov, pre vykon ktorého ho sud zaradil do
ustavu na vykon trestu so strednym stupnom straZenia a zaroven mu uloZzil trest
zakazu cCinnosti riadit motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v trvani 5 (pat’) rokov,

- ako bol dria 24.10.2018 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu Galanta
sp. zn. XXXXX, pravoplatny dha 24.10.2018, ktorym ho sud odsudil k trestu odriatia
slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov, pre vykon ktorého ho sud
zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,

a preto som toho nazoru, Ze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest je
celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému XXXXX pre iny €in uz
pravoplatne ulozeny a v pripade podania obzaloby na obv. XXXXX by pripadalo do
uvahy upustenie od uloZenia suhrnného trestu v zmysle § 44 Trestného zékona,

v zmysle ktorého sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od

uloZenia dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skorSim rozsudkom na

ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Obvineny XXXXX je v tejto trestnej veci stihany za precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, za ktory Trestny zakon
stanovuje trest odnatia slobody v trvani na 6 (Sest) mesiacov az 3 (tri) roky.

S poukazom na uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze trest, ku ktorému méze
trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri trestoch, ktoré boli obvinenému
pre iné Ciny uz pravoplatne ulozené.

S poukazom na citované ustanovenie Trestného poriadku (§ 215 odsek 2
pismeno a) Trestného poriadku) a na vy3Sie uvedené skuto€nosti som rozhodla tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



