OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 181/19/3309-10 Trendin 22.05.2019
EEC: 2-28-76-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1109/23 XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX, XXXXX 34, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Podla § 220 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku obvineny nahradil
spbésobenu Skodu vo vySke 1529,81 Eur.

Podfla § 220 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku obvineny zloZil na ucet
Okresnej prokuratury v Trencine Cislo €. SK78 0200 0000 0018 0207 3855 pefiaznu
sumu 100,- Eur uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov
podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1109/23 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-211/TN-TN-
2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako zamestnanec spolocnosti XXXXX, spol. s.r.o., diia 17.02.2019 v Case od 09.23
hod. do 11.00 hod. v Trenéine v pobogke XXXXX na ul. M. R. Stefanika &. 426
v obchodnom centre Max na zverenom stroji s virtualnymi hrami tipoval bez
vkladania finan¢nej hotovosti do pokladnice, ktoré prehral a spdsobil tak manko na
pokladni vo vySke 1.529,81 ,-€, Cim vznikla spolo€nosti XXXXX, spol. s.r.o., so
sidlom XXXXX, XXXXX 34, ICO: 00 603 741 $koda vo vyske 1.529,81,-€,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX sp.zn. ORP-211/TN-TN-2019
zo dna 26.03.2019 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre precin sprenevery podla § 213 odsek 1 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, Ze ako zamestnanec spolo¢nosti XXXXX, spol. s.r.0., dha
17.02.2019 v Case od 09.23 hod. do 11.00 hod. v Trencine v pobocke XXXXX na ul.
M. R. Stefanika ¢. 426 v obchodnom centre Max na zverenom stroji s virtualnymi
hrami tipoval bez vkladania finan¢nej hotovosti do pokladnice, ktoré prehral a
spbsobil tak manko na pokladni vo vySke 1.529,81 ,-€, €im vznikla spoloCnosti
XXXXX, spol. s.r.0., so sidlom XXXXX, XXXXX 34, ICO: 00 603 741 $koda vo vyske
1.529,81,-€.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, ze
v predmetnej trestnej veci sa kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v § 220 odsek 1
Trestného poriadku.

Skutok, pre ktory je obvineny stihany, je okrem priznania obvineného
preukazovany aj vypovedou zastupcu poskodenej spolocnosti XXXXX a kamerovymi
zaznamami z miesta Cinu. Skutok vykazuje vSetky formalne a materialne znaky
trestného Cinu sprenevery podla § 213 odsek 1 Trestného zakona.

Obvineny a poSkodeny s uzatvorenim zmieru pocas pripravného konania vyslovili
suhlas. Obvineny slobodne, vazne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne
stihany, poskodenému XXXXX spol. s.r.o. nahradil Skodu spdsobenu trestnym
¢inom, ktoru poSkodeny pozadoval v sume 1529,81 Eur. Su€asne obvineny zloZil na
ucet prokuratury penaznu sumu vo vyske 100,-Eur ur€enu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona. Uvedenu penaznu sumu
prokurator povazuje za dostaCujucu. Uvedena suma je urCena Statu na penaznu
pomoc obetiam trestnej Cinnosti. Tato Ciastka bola obvinenym zloZzena na ucet
Okresnej prokuratury XXXXX ¢. SK78 0200 0000 0018 0207 3855.



Obvineny doposial nebol sudne trestany ani priestupkovo rieSeny.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho osobné a majetkové
pomery, som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Vzhfadom na splnenie podmienok pre schvalenie zmieru a zastavenie trestného
¢inu rozhodol som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Gabriel Zedényi
prokurator



