OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 74/19/5507-8 Namestovo 31.05.2019
EEC: 2-41-50-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 241, 027 54 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 577/46, 941 11 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur¢ena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobotného zékona v celkovej vyske 100,- EUR.

Vy8ka nahradenej Skody: 650,- EUR.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: 241, 027 54 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Namestovo pod spisovou znackou ORP-66/NO-
DK-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 13.01.2019 v €ase o cca 02:40 hod. prisiel pod vplyvom alkoholu po pristupove;j
ceste ku chate bez popisného Cisla, postavenej na parcele €. 510/4 v €asti Zabava, v
obci Hrustin, nasledne zacal buchat na vchodové dvere s tym, Ze aby mu maijitef
chaty ukazal cestu k chate, kde bol ubytovany, nakofko k nej nevedel najst’ cestu, na
¢o mu maijitel chaty uviedol, Zze nech ide pre¢ a nerusi no¢ny klud, kde toto ho
nahnevalo a tak z uvedeného dévodu pristupil tam k odstavenému osobnému
motorovému . vozidlu Mercedes-Benz ML 320, DI4AMATIC,164/B220L1/NZAAA501,
VIN: WDC1641221A516551, kategorie AC kombi, max. celkova hmotnost’ 2830 kg,
giernej farby, rok vyroby 2010, EC: NZ 083FX a lopatkou udrel po kapote a &elnom
skle, ktoré vSak nijako neposkodil, potom lopatkou udrel po spatnom zrkadle na
strane spolujazdca, ¢im doSlo k jeho poskodeniu a nasledne z predného ako aj
zadného naraznika odtrhol evidencné Cisla spolu s plastovymi drziakmi, ¢im tak
majitelovi vozidla XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, XXXXX 577/46 spésobil
8kodu poskodenim na uvedenom OMV zn. Mercedes-Benz, EC: NZ083FX podla
odborného vyjadrenia vo vyske 831,- EUR.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Namestovo
Okresného riaditelstva PZ v Dolnom Kubine, sp. zn. CVS:ORP-66/NO-DK-2019 zo
diia 04.02.2019 bolo XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Zabrez 241, Oravska
Polhora podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre precin
Poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia povereného prislusnika PZ

Preskumanim prislu§ného spisového materidlu som zistila, Ze v predmetne;j
veci sa kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvineny XXXXX s poskodenym XXXXX prostrednictvom probacného a
mediacného uradnika Okresného sudu v Namestove uzavreli nepriamou mediaciou
dria 02.04.2019 dohodu o zmieri. Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito
vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a poSkodeny uz nepozaduje Ziadnu
nahradu Skody, nakolko tato mu bola v plnej vySke obvinenym.

Dria 30.04.2019 obvineny XXXXX na bankovy ucCet Krajskej prokuratury v
Ziline zlozil pefiazni sumu vo vyske 100,- EUR. Pefiazna sumu v celkovej vyske
100,- EUR je urCena Ministerstvu spravodlivosti na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu. Obvineni XXXXX ako aj poSkodeny XXXXX s tymto



spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Dalej poukazujem na ustanovenie § 220 ods.1 Trestného poriadku, podla
ktorého v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a
poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny:
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny podla odpisu z registra trestov nebol sudne trestany. Obvineny
XXXXX mal v evidencii priestupkov zaznamy o viacerych priestupkoch na useku
cestnej dopravy. O obvinenom neboli zistené dalSie iné negativne poznatky.
Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci. Preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

XXXXX
prokuratorka



