OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 182/17/5511-15 Zilina 11.04.2019
EEC: 2-43-141-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: danovy podvod podla § 277a odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: danovy podvod podla § 277a odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 6.3.2018, spisova znacCka 2 Pv 182/17/5511, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

po predchadzajucej vzajomnej dohode v mene XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX,
XXXXX XXXXX XXXXX 1CO: XXXXX XXXXX XXXXX diia XXXXX podala spolu s
XXXXX dafiové priznanie na dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom neopravnene uplatnili nadmerny odpoc€et v sume 2 770,56 € z
dodavatefom XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, vystavenych
dodavatelskych faktur: €. XXXXX zo dia XXXXX v sume 23 010,-- € (DPH 3 835,--
€), €. XXXXX zo diia XXXXX v sume 19 257,60 € (DPH 3 209,60 €), €. XXXXX zo
dria XXXXX v sume 4 078,46 € (DPH 679,74 €), €. XXXXX zo dfia XXXXX v sume 3
340,66 € (DPH 556,78 €), ¢&. XXXXX zo diha XXXXX v sume 22 102,80 € (DPH 3
683,80 €), €. XXXXX zo dna XXXXX v sume 20 532,-- € (DPH 3 422,-- €), €. XXXXX



zo diia XXXXX v sume 1 080,-- € (DPH 180,-- €), &. XXXXX zo dha XXXXX v sume
13 132,80 € (DPH 2 188,80 €), po predchadzajucej vzajomnej dohode v mene
XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX ICO: XXXXX, dfiia XXXXX podal spolu s
_XXXXX darfiové priznanie na dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie
XXXXX XXXXX v ktorom neopravnene uplatnili nadmerny odpocet v sume 2 770,56
€ z dodavatelom XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, vystavenych
dodavatelskych faktuar: €. XXXXX zo dha XXXXX v sume 23 010,-- € (DPH 3 835,--
€), €. XXXXX zo diia XXXXX v sume 19 257,60 € (DPH 3 209,60 €), €. XXXXX zo
dria XXXXX v sume 4 078,46 € (DPH 679,74 €), €. XXXXX zo dfia XXXXX v sume 3
340,66 € (DPH 556,78 €), ¢. XXXXX zo dia XXXXX v sume 22 102,80 € (DPH 3
683,80 €), ¢. XXXXX zo diia XXXXX v sume 20 532,-- € (DPH 3 422,-- €), €. XXXXX
zo diia XXXXX v sume 1 080,-- € (DPH 180,-- €), €. XXXXX zo dfia XXXXX v sume
13 132,80 € (DPH 2 188,80 €),

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Zilina zo dfia 6.3.2018, spisova znacka
2 Pv 182/17/5511, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim ¢.k. 2Pv 182/17/5511 — 12 z 06.03.2018, pravoplatnym vo vztahu
k XXXXX dna 20.03.2018, bolo podmienene zastavené trestné stihanie proti
XXXXX za preCin danového podvodu podfa § 277a ods. 1 Tr. zak.
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. so skuSobnou dobou 12 mesiacov, ktora
uplynula 20.03.2019.

V skusobnej dobe nebola XXXXX odsudena za iny trestny Cin, ani sa proti nej
nevedie trestné stihanie, nebol voCi nej schvaleny zmier ani zastavené trestné
stihanie za skutok spachany v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania. Obvinena nebola v priebehu skusobnej doby postihnuta za priestupky, u
obvinenej neboli zistené Ziadne iné zavady v jej spravani poCas skusobnej doby,
ktoré by oddvodnovali vyslovenie neosved&enia sa v skuSobnej dobe.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil.

V danom pripade nebola uloZzena povinnost nahradit spésobenu Skodu ani
Ziadne iné obmedzenia a povinnosti, preto pri posudzovani spinenia podmienok pre
vyslovenie osvedCenia sa v skusobnej dobe bolo braté do uvahy to, aky zZivot viedla
obvinena v priebehu skusobnej doby. Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze u obvinenej
je splnena podmienka vedenia riadneho Zivota v skuSobnej dobe.

Preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Pekara
prokurator



