OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA llI
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 692/16/1103-22 Bratislava Il 24.05.2019
EEC: 2-10-380-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: skladnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo dia 20.1.2017, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v Case okolo 17.15 h dna 30.10.2016 v Bratislave na ulici XXXXX pri garazach
fyzicky napadol poSkodeného XXXXX tak, ze po

vzajomnej hadke, udrel poskodeného do oblasti hlavy a nasledne z miesta odiSiel,
Cim XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €.

XXXXX spbsobil pomliazdenie hlavy, hryznu ranu hornej pery, triestiva zlomeninu
nosovych kosti a prednej steny Celustnej prinosovej dutiny viavo s primeranou
dobou lieCenia cca 21 dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dfia 20.1.2017, spisova



znaCka XXXXX, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX lll uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 20.01.2017
podmienecne zastavila podlfa § 216 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie vedené proti obv.
XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podfa ust. § 1560ds. 1 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, Zze v Case okolo 17.15 h dria 30.10.2016 v Bratislave na
XXXXX pri garazach fyzicky napadol poSkodeného XXXXX tak, ze po vzajomnej
hadke, udrel poSkodeného do oblasti hlavy a nasledne z miesta odiSiel, ¢im XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX spésobil pomliazdenie hlavy,
hryznu ranu hornej pery, triestivi zlomeninu nosovych kosti a prednej steny Celustnej
prinosovej dutiny vlavo s primeranou dobou lieCenia cca 21 dni.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. prokuratorka urc€ila obvinenému sku$obnu dobu
24 mesiacov, ktora zacala plynut od pravoplatnosti uvedeného uznesenia, tzn. odo
dna 21.03.2017. SkusSobna doba uplynula driom 21.03.2019. Obvinenému neboli
uloZené Ziadne obmedzenia a povinnosti.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dals§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania boli
vyziadané listinné doklady za ucelom zistenia, €i obvineny XXXXX spinil vSetky
zakonné podmienky na osvedcenie sa.

Z vyziadanych listinnych dokladov vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa v
skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil ziadne;j
trestnej innosti. Podla Udajov z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
obvineny poCas skusobnej doby nebol postihnuty za priestupok.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti je mozné konsStatovat, ze obvineny
v skuSobnej dobe viedol riadny Zivot a splnil tak podmienky pre vyslovenie
osvedcenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou rozhodnutia otom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania /§ 9 ods. 1 pism.
e) Tr. por./.



KedZe boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1 Tr. por.,
rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. XXXXX
prokuratorka



