OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 320/18/8810-24 SpiSska Nova Ves 20.05.2019
EEC: 2-68-390-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloc€in: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona
precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2983/15 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: ubliZenie na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

24. jula 2018 v Case pred 01.00 h v SpiSskej Novej Vsi na ul. XXXXX po vzajomnej
dohode vykopli zatvorené vchodové dvere bytu v bytovom dome ¢. 15 zvnutra
zaistené kovovou tyCou, nasledne spolo¢ne neopravnene a bez suhlasu
opravnenych uzivatelov obydlia vnikli do bytu XXXXX, kde ju fyzicky napadli takym
spésobom, Ze ju obv. ml. XXXXX a XXXXX tahali za vlasy, stiahli na zem a obv. ml.
XXXXX ju kopal do hlavy, pravého boku a do oblasti l[avého ucha, ¢im takto
poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, spbésobil podlfa znaleckého posudku znalca z
odboru zdravotnictva, odvetvie chirurgia a traumatolégia, sériovu zlomeninu 9. a 10.



rebra vpravo s pourazovym pneumotoraxom a zakrvacanim do pravej pohrudnicnej
dutiny, vyzadujuce si dobu lieCenia v trvani piatich tyzdnov, priCom dosSlo k
poskodeniu Zivotne délezitého organu-pfuc,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2098/4 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny &in:

- precin: porusovanie domovej slobody podlfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno c Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

24. jula 2018 v Case pred 01.00 h v SpiSskej Novej Vsi na ul. XXXXX po vzajomnej
dohode vykopli zatvorené vchodové dvere bytu v bytovom dome €. 15 zvnutra
zaistené kovovou tyCou, nasledne spolo¢ne neopravnene a bez suhlasu
opravnenych uzivatelov obydlia vnikli do bytu XXXXX, kde ju fyzicky napadli takym
spésobom, Ze ju obv. ml. XXXXX a XXXXX tahali za vlasy, stiahli na zem a obv. ml.
XXXXX ju kopal do hlavy, pravého boku a do oblasti favého ucha, ¢im takto
poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, sp6ésobil podfa znaleckého posudku znalca z
odboru zdravotnictva, odvetvie chirurgia a traumatoldgia, sériovu zlomeninu 9. a 10.
rebra vpravo s pourazovym pneumotoraxom a zakrvacanim do pravej pohrudnicnej
dutiny, vyzZadujuce si dobu lieCenia v trvani piatich tyZdrfov, priCom doslo k
poskodeniu zivotne délezitého organu-pfuc,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2983/15 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny &in:

- precin: poruSovanie domovej slobody podlfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno c Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in



forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

24. jula 2018 v Case pred 01.00 h v Spidskej Novej Vsi na ul. XXXXXj po vzajomnej
dohode vykopli zatvorené vchodové dvere bytu v bytovom dome €. 15 zvnutra
zaistené kovovou tyCou, nasledne spolo¢ne neopravnene a bez suhlasu
opravnenych uzivatefov obydlia vnikli do bytu XXXXX, kde ju fyzicky napadli takym
spésobom, Ze ju obv. ml. XXXXX a XXXXX tahali za vlasy, stiahli na zem a obv. ml.
XXXXX ju kopal do hlavy, pravého boku a do oblasti favého ucha, Cim takto
poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, spbésobil podfa znaleckého posudku znalca z
odboru zdravotnictva, odvetvie chirurgia a traumatologia, sériovu zlomeninu 9. a 10.
rebra vpravo s pourazovym pneumotoraxom a zakrvacanim do pravej pohrudnicnej
dutiny, vyzadujuce si dobu lieCenia v trvani piatich tyzdnov, priCom dosSlo k
poskodeniu zivotne délezitého organu-pfuc,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odovodnenie:

jVySetrovatel ORPZ, Odboru kriminalnej policie v SpiSskej Novej Vsi
uznesenim sp. zn. ORP-605/1-VYS-SN-2018 zo dria 02. 08. 2018 podla § 199 ods.
1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a uznesenim rovnakej spisovej znacky zo dna
23. 10. 2018 wvzniesol ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX obvinenie pre
spolupachatelstvo precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a) pism. c¢) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona, § 20 Tr.
zakona a ml. XXXXX aj pre zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zakona,
ktorych sa mali dopustit konanim uvedenym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

VySetrovatel po ukonceni vySetrovania dna 06. 05. 2019 predlozil vySetrovaci
spis prokuratorovi s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. a) Tr. poriadku. Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh na
zastavenie trestného stihania je zakonny a odévodneny.

K vzneseniu obvinenia osobam obvinenych ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX
doSlo na zaklade podaného trestného oznamenia, usvedcujucich svedeckych
vypovedi poSkodenej XXXXX, jej druha XXXXX a dcery XXXXX, ktori zhodne
uvadzali, Ze skutok ktory je predmetom vySetrovania spachali obvineni tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia o0 vzneseni obvinenia. Zranenia poSkodenej
XXXXX, ktoré mala utrpiet pri uvedenom utoku boli objektivizované lekarskymi
spravami a znaleckym posudkom z odvetvia chirurgie a traumatologie.

V procesnom $tadiu po vzneseni obvinenia do$lo k dbkaznej situacii, ked
vSetci traja obvineni vyuZili svoje pravo a odmietli vo veci vypovedat. Vo veci odmietli
vypovedat, po zakonnom pouceni podla § 130 ods. 2 Tr. poriadku aj poskodena
XXXXX a jej druh XXXXX a dcéra XXXXX, ktori mali byt priamymi svedkami skutku,
pre ktory je vedené trestné stihanie. PoSkodena a svedkovia oddvodnili pravo
nevypovedat tym, Ze by si vypovedou mohli privodit nebezpecenstvo trestného
stihania.

Zo svedeckych vypovedi XXXXX a XXXXX vyplynulo, zZe v kritickom Case sa
na ulici XXXXX odohral iny incident, pri ktorom posSkodena mohla utrpiet zranenie,
ktoré je predmetom vySetrovania a pri tomto incidente mala byt nechtiac zasiahnuta
svojim manzelom drevenou palicou.



Zo zabezpecCenych lekarskych sprav vyplynulo, Ze rychla zdravotnd pomoc v
suvislosti so zranenim poskodenej bola na ulicu XXXXX privolana na tiesfiovu linku
112 dna 24. 07. 2018 o 01.16 h pricom osoba Zenského hlasu oznamovala, ze
XXXXX zbili a Ze nevie o €o sa jedna.

Zo zaverov znaleckého posudku z odvetvia chirurgie a traumatolégie vyplyva,
Ze u posSkodenej XXXXX bola v suvislosti s udalostou zo dna 24. 07. 2018
objektivizovana zlomenina deviateho a desiateho rebra vpravo, s pourazovym
pneumotoraxom a zakrvacanim do pravej pohrudni¢nej dutiny, ktora si vyZzadovala jej
lieCenie a praceneschopnost po dobu asi piatich tyzdnov, priCom dos$lo k poraneniu
zivotne ddlezitého organu-pfuc. Uvedené zranenie mohlo vzniknut mechanizmom
tupo posobiacej sily do oblasti pravej strany hrudnika, comu moédzZe zodpovedat
kopnutie, silny uder alebo silny naraz do uvedenej oblasti a teoreticky méze takéto
poranenie vzniknut aj jednym pdsobenim takého nasilia.

Dékazmi po vzneseni obvinenia sa nepodarilo zabezpe it Ziadny priamy alebo
nepriamy dékaz, ktory by preukazoval, Ze skutok, pre ktory je vedené trestné
stihanie sa stal tak, ako je uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia a ze
neopravneného vniknutia do bytu poskodenej a fyzického utoku na jej osobu sa
dopustili obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX. Odopretim svedeckych
vypovedi poskodenou XXXXX a jej rodinnymi prislusnikmi XXXXX a XXXXX po
vzneseni obvinenia, ktori mali byt jedinymi priamymi svedkami utoku, doSlo vo veci k
stavu d6kaznej nudze a vysledky vykonaného dokazovania nepreukazali, Ze skutok
sa stal tak ako ho popisovala poskodena a Clenovia jej rodiny v procesnom $tadiu
pred vznesenim obvinenia. Zabezpeené podklady pre rozhodnutie, vzhfadom na
postoj poskodenej a Clenov jej rodiny nevylucuju, Ze zlomeniny rebier mohla utrpiet
inym spésobom a za inych okolnosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mézu obvineni, poSkodena a
oznamovatel podat do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia u organu,
ktory rozhodnutie vydal. Staznost ma odkladny ucinok. ( § 185, § 187 ods.1, § 215
0ds.6)Trestného poriadku).

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



