OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 353/16/4401-41 Komarno 14.03.2019
EEC: 2-30-40-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- ako konatel spoloCnosti XXXXX, spolo¢nost s ru€enim obmedzenym so sidlom
XXXXX  Cislo 1/2, XXXXX, identifikacné Cislo organizacie XXXXX zrazil
zamestnancom tejto spoloCnosti poistné na nemocenské poistenie, starobné
doéchodkoveé poistenie a prispevky na starobné dbéchodkové sporenie, poistné na
invalidné poistenie a na poistenie v nezamestnanosti za mesiac maj 2015 vo vyske
39,48,- eur so splatnostou ku driu 30.06.2015, mesiac jun 2015 vo vySke 39,48,- eur
so splatnostou ku diu 31.07.2015, za mesiac jul 2015 vo vysSke 39,48,- eur so
splatnostou ku dniu 31.08.2015, mesiac august 2015 vo vysSke 39,48,- eur so
splatnostou ku dnu 30.09.2015, mesiac september 2015 vo vySke 39,48,- eur so
splatnostou ku dnu 02.11.2015, mesiac oktober 2015 vo vySke 39,48,- eur so
splatnostou ku dnu 30.11.2015, mesiac november 2015 vo vysSke 38,60,- eur so
splatnostou ku driu 31.12.2015 a nasledne, napriek tomu, Ze tato spolocnost’ mala
dostatok finanénych prostriedkov, zrazené poistné v prislusnych terminoch splatnosti
neodviedol zmysle § 141 odsek 2 zakona Cislo 461/2003 Zbierky zakonov o
socialnom poistni v zneni neskorSich predpisov urCenému prijemcovi XXXXX,



XXXXX 7,945 79 XXXXX v celkovom rozsahu 275,48,- eur,
lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru Okresného riaditelstva Policajného zboru
XXXXX, Odboru kriminalnej policie vzniesol obvinenému dnha 16. marca 2018
obvinenie pre preCin neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného
zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vypocuti obvineny, svedkyna XXXXX
— uctovniCka a svedkyna XXXXX — poverena zamestnankyna poskodenej XXXXX
XXXXX.

Dalej boli predpisanym spdsobom zabezpe&ené uétovné a suvisiace listinné
doklady predmetnej spoloCnosti. VSetky ziskané podklady v rozsahu v akom sa ich
podarilo zabezpe it v priebehu skrateného vySetrovania, boli predloZzené znalkyni z
odboru ekondémia a manazment odvetvie uctovnictvo a darnovnictvo na znalecké
skumanie.

Zo zaverov podaného znaleckého posudku ako aj z uvedenych vypovedi
vyplyva, ze XXXXX, spolocnost’ s ru€enim obmedzenym mala moznost si plnit
odvodovu povinnost za svojich zamestnancov vo&i XXXXX za obdobie, ktoré sa
obvinenému kladie za vinu, kedZe v tom €ase mala spolo¢nost k dispozicii dostatok
volnych finanénych prostriedkov.

Nasledne v priebehu vySetrovania obvineny zaplatii XXXXX neodvedené
poistné za obdobia, za ktoré je stihany, o ¢om predlozil prijmovy pokladni¢ny doklad.
Zaplatenie uvedenej sumy za prislusné obdobia potvrdila aj poverena
zamestnankyna XXXXX XXXXX.

Na zaklade zistenych skutoCnosti mozno konstatovat, ze vykonané skratené
vySetrovanie nasvedCuje tomu, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal,
a je dostatoCne odbévodneny zaver, ze ho zavinene spachal obvineny a tento skutok
napifia vSetky znaky skutkovej podstaty preéinu neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 odsek 1 Trestného zakona a sucasne neboli zistené Ziadne skutocnosti,
ktoré by v zmysle § 86 odsek 2 Trestného zdkona vyluCovali zanik trestnosti tohto
Cinu, preto mozno konStatovat, Ze boli splnené zakonné podmienky na zastavenie
trestného stihania voci obvinenému podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného
poriadku, kedZze trestnost' Cinu zanikla z dévodu ucinnej lutosti podfa § 86 odsek 1
pismeno e) Trestného zakona.

PreCinu neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie uréenému
prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné ddéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podfa
zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zdkona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmene;j
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona (u€inného do 1. jula 2018)
trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a



poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo
nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo
poistné boli dodatoCne zaplatené najneskdr v nasledujuci den po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 odsek 2 Trestného zakona trestnost trestného ¢inu podla odseku
1 pismeno e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatefa za obdobny C€in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Podla § 122 odsek 10 Trestného zakona za pokraCovaci trestny Cin sa
povazuje, ak pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného &inu. Trestnost
vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny €in, ak vSetky Ciastkové
utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v Case, spdsobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatefla
spachat’ uvedeny trestny €in; to neplati vo vztahu k Ciastkovym utokom spachanym
mimo uzemia Slovenskej republiky.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasledujuce Trestného poriadku).

JUDr. Jozef Putos
prokurator



