OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 119/18/2201-17 Dunajska Streda 10.04.2019
EEC: 2-16-216-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case medzi 14.00 hod. dia 22. januara 2018 a 8.30 hod. dfia 24. januara 2018 na
Agatovej ulici oproti rodinného domu &. 1603/1 v Dunajskej Strede, kusom beténu o
rozmeroch priblizne 10 x 15 cm rozbil okno pravych prednych dveri zaparkovaného
nakladného motorového vozidla znadky Mercedes Benz Sprinter s ECV XXXXX,
bielej farby, tak sa dostal do interiéru vozidla, kde z odkladacieho priestoru zo strany
spolujazdca odcudzil osvedCenie o evidencii vozidla €. XXXXX, osvedCenie o
vykonani emisnej a technickej kontroly, potvrdenie o zaplateni povinného zmluvného
poistenia, potvrdenie o zaplateni povinného zmluvného poistenia na osobné
motorové vozidlo znaéky VW Passat s ECV XXXXX a z priestoru v strede palubne;
dosky odcudzil dialkovy ovladac ovladania elektrického pohonu brany zn. Nice, ¢im
poskodenému XXXXX spOsobil Skodu vo vySke 40,- eur, priCom dna 13. januara
2018 bol postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste ¢. 12087850 za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Z.z. o priestupkoch, pr
etoze



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne uloZeny.

Odovodnenie:

Vykonanym vysSetrovanim bolo preukazané, ze obvineny XXXXX v ¢ase medzi
14.00 hod. dfia 22. januara 2018 a 8.30 hod. dha 24. januara 2018 na Agatovej ulici
oproti rodinného domu €. XXXXX v Dunajskej Strede, kusom betonu o rozmeroch
priblizne 10 x 15 cm rozbil okno pravych prednych dveri zaparkovaného nakladného
motorového vozidla znacgky Mercedes Benz Sprinter s ECV XXXXX, bielej farby, tak
sa dostal do interiéru vozidla, kde z odkladacieho priestoru zo strany spolujazdca
odcudzil osvedcenie o evidencii vozidla €. XXXXX, osvedCenie o vykonani emisnej a
technickej kontroly, potvrdenie o zaplateni povinného zmluvného poistenia,
potvrdenie o zaplateni povinného zmluvného poistenia na osobné motorové vozidlo
znacky VW Passat s ECV XXXXX a z priestoru v strede palubnej dosky odcudzil
dialkovy ovladac ovladania elektrického pohonu brany zn. Nice. Predmetny dialkovy
ovlada¢ ma podla zabezpeceného odborného vyjadrenia hodnotu 40,- eur. XXXXX
bol dria 13. januara 2018 postihnuty blokovou pokutou pre priestupok proti majetku -
kradez v obchodnom dome Kaufland.

Zo spachania trestnej cinnosti je obvineny usvedCovany v prvom rade svojou
vlastnou vypovedou, ako aj ostatnymi zabezpecenymi dékazmi.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku priznal. Vo svojej vypovedi uviedol, Ze
niekedy v januari 2018 iSiel na Agatovu ulicu v Dunajskej Strede, kde bolo pred
druhym domom na lavej strane, kde sa od uradu prace, socialnych veci a rodiny
odbaca na ulicu, kde je kataster, zaparkované nakladné motorové vozidlo s
dunajskostredskym evidenénym Cislom - biela dodavka. Nazrel do vozidla a uvidel v
nom pefnazenku. NasSiel na ulici beténovu kocku, ktoru hodil do okna na dverach
spolujazdca, okno sa rozbilo a on sa dostal do kabiny. Z vozidla zobral penazenku a
dialkovy ovladac od brany. Ked z miesta odiSiel, zistil, Ze v penazenke neboli Ziadne
peniaze, len papiere. V tom obdobi bol uzivatelom drog a aj v €ase spachania skutku
bol pod ich vplyvom, preto si niektoré okolnosti presne nepamata, napr. nepamata sa
na to, ze by tie papiere niekomu vratil. Uviedol, Zze ho to mrzi a Zze Skodu chce
uhradit. V suc€asnosti je vo vykone trestu odnatia slobody, kde aj podstupuje lieCenie
zo zavislosti, ktoré mu podla jeho udania velmi pomaha.

Svedok-poskodeny XXXXX k veci uviedol, Ze predmetné nakladne motorové vozidlo
zaparkoval dna 22.1.2018 o 14.00 hod. na Agatovej ulici v Dunajskej Strede a dna
24.1.2018 o 8.30 hod. zistil, Ze vozidlo ma poskodené predné bocné sklo. Nasledne
si v8imol aj to, Zze z vozidla boli odcudzené vSetky dokumenty patriace k
predmetnému vozidlu, ako aj PZP od vozidla VW Passat a jeden dialkovy ovladac od
brany zn. Nice. Doklady boli ulozené v odkladacom priestore zo strany spolujazdca a
ovladac v strede palubnej dosky. Taktiez vo vozidle objavil kus beténu, ktorym bolo
pravdepodobne okno rozbité. Doklady mal nasledne dna 24.1.2018 nejaky neznamy
muz vratit jeho Svagrinej, XXXXX.

Svedkynia XXXXX uviedla, ze niekedy v januari 2018 ju jej znama - zamestnankyna
UPSVaR - zavolala, Ze ju hfada nejaky pan, ktory jej chce vratit nejaké doklady, ktoré
patria jej Svagrovi. I8la teda na UPSVaR, kde ju ¢akal nejaky mlady muz, ktory mal
divné sklené oci, ktory jej hned dal doklady a vypytal si od nej 5,- eur na taxik. Ona
vtedy eSte nemala vedomost o tom, Zze predmetné doklady boli odcudzené. Na



presny vyzor toho muza si uZz nevedela spomenut a pri vykonanej rekognicii ho
neopoznala.

Do vySetrovacieho spisu bolo zabezpecené odborné vyjadrenie (€.I. 51) Ladislava
Gerasimova - GL Center, podfa ktorého dialkovy ovladac¢ ovladania elektrického
pohonu brany zn. Nice, zakupeny v roku 2017 ma hodnotu 40,- eur.

Obvineny bol doposial dvakrat sudne trestny. Naposledy bolo rozsudkom Okresného
sudu Dunajska streda sp. zn. 4T 98/18 zo dna 21.11.2018 upustené od uloZenia
suhrnného trestu vzhladom na prvy rozsudok sp. zn. 1T 76/18 zo dnia 5.9.2018,
ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov, ktory obvineny v
sucCasnosti vykonava. V ustrednej evidencii priestupkov ma tri zaznamy, vSetky pre
priestupky proti majetku.

Skutok, pre ktory je trestné stihanie vedené je Ciastkovym utokom pokracovacieho
trestného Cinu, pre ktorého iny Ciastkovy utok uz bol obvineny pravoplatne odsudeny,
ked bol vysSie uvedenym rozsudkom sp. zn. 1T 76/18, v bode 3., uznany vinnym z
preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f) Trestného zakona, ktorého sa
dopustil diia 26.1.2018. Obvineny teda pokraCoval v pachani toho istého trestného
Cinu, priCom tieto Ciastkové utoky spaja objektivna suvislost v Case, spbsobe ich
pachania a v predmete utoku, ako aj subjektivha suvislost - jednotiaci zamer
obvineného spachat uvedeny trestny ¢in. Z uvedeného dévodu by v pripade podania
obZaloby na obvineného prichadzalo do uvahy ulozenie spolo¢ného trestu v zmysle
§ 41 ods. 3 Trestného zakona, a to vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 1T 76/18 zo dia 5.9.2018. Predmetnym rozsudkom bol vSak
obvinenému uloZeny trest odnatia slobody podla § 188 ods. 2 Trestného zakona vo
vymere 7 rokov.

Trestna sadzba, ktora je Trestnym zakonom ustanovena pre stihany trestny Cin, t.|.
pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, je trest odnatia slobody az
na dva roky. Vzhlfadom na tuto trestnu sadzbu, je mozné konsStatovat, ze trest, ku
ktorému by mohlo sufasné trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne ulozeny.

Postupom podla § 41 ods. 3 Trestného zakona by musel sud zruSit v rozsudku
skorsi vyrok o vine o pokracovacom trestnom Cine a trestnych €inoch spachanych s
nim v jednoCinnom subehu (1T 76/18), cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a nasledne znova rozhodnut o vine za
pokraCovaci trestny €in vratane noveého Ciastkového utoku, pripadne za trestné Ciny
spachané s nim v jednoCinnom subehu, ako aj o spolo¢nom treste za pokraCovaci
trestny Cin, ktory nesmie byt miernejSi nez trest uloZzeny skorS§im rozsudkom. Z
uvedeného dbévodu by sud opatovne ukladal trest podla § 188 ods. 2 Trestného
zakona.

Z vyssie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



Mgr. Gabriel Szabd
prokurator



