OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 520/18/8803-6 Kosice Il 14.05.2019
EEC: 2-64-740-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako povinny si v dobe od 14.06.2018 doposial neplni vyzivovaciu povinnost v
KoSiciach ani inde voCi svojmu dietatu mal. XXXXX, nar. XXXXX a to aj napriek
tomu, Ze uvedena povinnost mu vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. a z
rozsudku Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dria 06.03.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 14.06.2018, ktorym bolo urCené otcovi prispievat
mesacnym vyZivnym na dieta vo vySke 30% Zzivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta vzdy do 15. dna v mesiaci vopred s ucinnostou od pravoplatnosti
rozsudku k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX -
XXXXX, tuto si v8ak neplni, ¢im dlhuje za uvedené obdobie XXXXX dIzné vyZivné vo
vySke najmenej 196,- eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Dna 02.12.2018 bolo poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ
XXXXX - Saca pod CVS:ORP-XXXXX podia § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadaté
trestné stihanie vo veci precinu zanedbanie povinnej vyzivy podla  § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého spachania sa dopustil pachatel tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia o zacati trestného stihania.

Nasledne uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ XXXXX, sp. zn.: CVS: ORP- XXXXX zo dfia 01.02.2019 bolo podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 Trestného zakona v podstate na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym vySetrovanim bol zisteny a preukazany nasledujuci skutkovy stav:

V ramci vykonavaného vySetrovania bola v procesnom postaveni svedka —
poskodeného vypocCuta XXXXX. Menovana vo svojej vypovedi uviedla, Zze
rozsudkom Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 06.03.2018,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dna 14.06.2018 jej bol syn mal. XXXXX., nar. XXXXX
zvereny do jej osobnej starostlivosti. Menovana dalej uviedla, Zze tym istym
rozsudkom bol jeho otec XXXXX zaviazany prispievat mesacnym vyzivhym vo vyske
30% zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta vzdy do 15. diha v mesiaci
vopred s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku k rukam matky. Menovana uviedla,
ze XXXXX zaplatil vyzivné v mesiaci marec 2018 sumu 28,- eur a v mesiaci april
2018 sumu 28,- eur, ziadne dalSie vyzivné vSak uz nezaplatil.

Z vysluchu poskodenej vyplyva, ze s otcom mal. XXXXX nar. XXXXX nie je
v Ziadnom kontakte, o syna sa stara sama a XXXXX jej neprispel ani finan¢ne a ani
materialne. Menovana uviedla, Ze byva v podnajme v jednoizbovom byte spolu so
svojou mamou, na syna pobera rodinné pridavky a rodi€ovsky prispevok a syn
navstevuje matersku Skolku.

V ramci vySetrovania bol zabezpefeny rozsudok Okresného sudu XXXXX
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 06.03.2018, rodny list mal. XXXXX nar. XXXXX,
potvrdenie o navsteve materskej Skélky, spravy zo Socialnej poistovne pobocka
XXXXX, z Uradu prace, socialnych veci a rodiny, z Dafiového Gradu XXXXX, z
Okresného uradu XXXXX, katastralny odbor, z Okresného uradu XXXXX, odbor
zivnostenskeho podnikania, z Krajskeho riaditelstva PZ XXXXX, krajsky dopravny
indpektorat, z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banskéa Bystrica, z Ustavu na
vykon vézby a z Ustavu na vykon trestu odniatia slobody XXXXX. Obvinenému bol
ustanoveny obhajca a zo strany obvineného boli predloZzené potvrdenia o zaplateni
vyzivného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze s byvalou partnerkou XXXXX
ma syna XXXXX, ktory ma tri roky. O syna sa nestara. Uviedol, ze sudnou cestou
doSlo k urceniu otcovstva a zaviazal ho platit vyzivné vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta a to vzdy do 15 - tého dna v
mesiaci vopred k rukam matky. Obvineny uviedol, Ze vyzivné zaplatil v mesiaci
marec 2018 a v mesiaci april 2018 vo vyske 28,- eur, diia 22.02.2019 vyplatil vyzivné



vo vysSke 168,- eur, dfia 18.03.2018 vo vySke 28,- eur a vo vySke 84,- eur. Uvadza,
Ze dna 20.08.2018 nastupil na vykon trestu tu do KoSic, Florianska ¢. 18 a nasledne
bol prevezeny na vykon trestu do Banskej Bystrice. Nahlasil vyzivovaciu povinnost
hned pri nastupe. Pocas vykonu trestu chcel pracovat, ale nebolo mu to umoznené z
doévodu toho, Ze bol stale eskortovany do KoSic a spat do Banskej bystrice kvéli
vySetrovacim ukonom. Od 07.02.2019 je v sudnej vazbe.

V procesnom postaveni svedka poskodeného bola nasledne vypocuta
XXXXX, ktora potvrdila, Ze od obvineného obdrzala platby vyzivného a to v mesiaci
marec 2018 sumu 28,- eur, v mesiaci april 2018 sumu 28,- eur. Taktiez dna
22.02.2019 vyplatil vyzivné vo vySke 168,- eur, dia 18.03.2018 vo vyske 28,- eur a
vo vysSke 84,- eur.

Zo spravy zaslanej z Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody XXXXX zo dfia 08.04.2019 vyplyva, ze obvinenému XXXXX plynie zaciatok
vazby od 07.02.2019 na prikaz Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX Na
vykon trestu nastupil diia 20.08.2018 v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon
trestu odnatia slobody XXXXX. Menovany pocas vykonu trestu pracovne zaradeny
nebol z dévodu Castych eskort na vySetrovacie ukony.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost' €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. XXXXX zo dna
06.03.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dha 14.06.2018 bol XXXXX zaviazany
prispievat mesacnym vyzivnym na dieta vo vySke 30% ZzZivotného minima na
neplnoleté nezaopatrené dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred s uc€innostou od
pravoplatnosti rozsudku k rukam matky. Rovnako na plnenie vyzivovacej povinnosti
voCi mal. XXXXX, nar. XXXXX poukazal aj sam XXXXX, ked uvedené nahlasil v
Ustave na vykon trestu odfatia slobody, Banska Bystrica, ale do pracovného
procesu nebol zaradeny z dévodu nedostatku jemu vhodnych pracovnych prilezitosti,
ako aj Castych eskort do KoSic a spat do Banskej Bystrice kvéli vySetrovacim
ukonom. Obvineny XXXXX vyplatil dlzné vyzivné a jeho konanie nemalo trvalé
nepriaznivé nasledky na vyzivu mal. XXXXX., nar. XXXXX.

S poukazom na vy$Sie uvedené skutoCnosti je teda zrejmé, Ze obvineny
uhradil zameskané vyzivné v celej vyske a dieta v inkriminovanom obdobi netrpelo
nudzou, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho oznamenia na Okresnu prokuraturu KoSice Il. O staznosti, ktora ma odkladny
ucinok rozhodne prokurator Krajskej prokuratury v KoSiciach.

JUDr. Dusan Cislak
prokurator



