OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 65/18/8810-13 SpiSska Nova Ves 07.06.2019
EEC: 2-68-452-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska
Nova Ves zo dria 13.4.2018, spisova znacka 2 Pv 65/18/8810, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dnia 24. oktdébra 2017 asi o 17.00 h., v katastri obce XXXXX, okres XXXXX, v
lokalite "Kopanice", na parcele KNE 253/1, ktora je lesnym pozemkom a patri do
lesného pédneho fondu, odcudzil na zemi leZiaci strom smrek dizky 223 cm,
priemeru 30 cm a odcudzenim 0,16 m*® drevnej hmoty spésobil pre Urbarsku
spolo¢nost’ XXXXX pozemkové spoloCenstvo, Skodu vo vyske 1,52 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dnha 13.4.2018,
spisova znaCka 2 Pv 65/18/8810, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:



XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi sp. zn.
2Pv 65/2018 zo dna 13.4.2018 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Tr. poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému ml. XXXXX pre precin
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno d) Tr. zakona, ktorého sa dopustil dia 24.
oktobra 2017 asi o 17.00 h., v katastri obce XXXXX okres XXXXX, v lokalite
"Kopanice", na parcele KNE 253/1, ktora je lesnym pozemkom a patri do lesného
pddneho fondu, odcudzil na zemi leZiaci strom smrek dizky 223 cm, priemeru 30 cm
a odcudzenim 0,16 m?® drevnej hmoty spOsobil pre Urbarsku spolonost XXXXX
pozemkové spolocenstvo, Skodu vo vyske 1,52 €.

Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost
dria 8.5.2018 a skuSobna doba v trvani 12 mesiacov zacala plynut 9.5.2018.

Z vyziadanych sprav k osobe obvineného z miesta bydliska, z Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Poprade a Okresného uradu, Odboru vSeobecnej
vnutornej spravy v Poprade a odpisu z registra trestov obvineného som zistila, ze
obvineny ml. XXXXX v skuSobnej dobe podmienecne zastaveného trestného
stihania od 9.5.2018 do 9.5.2019 viedol riadny zivot a nedopustil sa trestného ¢inu,
ani iného protispolo¢enského konania, ktoré by odévodriovalo vydanie rozhodnutia o
pokracovani podmienecne zastaveného trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny Zivot, spinil povinnost’ nahradit’ spésobenu Skodu a vyhovel aj pripadne
dalS§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Vzhlfadom na to, Ze obvineny ml. XXXXX splnil podmienky pre rozhodnutie v
zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Bocanova
prokuratorka



