OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 72/19/4401-5 Komarno 11.06.2019
EEC: 2-30-74-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu ako rodiCovi zo Zakona o rodine vyplyva povinnost' vyzivovat dcéru XXXXX,
nar. XXXXX, pricom pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
16P/78/2017 z 26.6.2017 bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou 100.- €
mesacne pocnuc diom 26.4.2017, a to matke dietata XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX, tuto povinnost si neplnil od 1. novembra 2018 do 20. februara 2019 napriek
tomu, Ze takmer po celu tuto dobu mal prijmy zo zamestnani vo forme mzdy, t. j.
dostatok finan¢nych prostriedkov, aby svoju zakonnu povinnost’ plnil, resp. v mesiaci
november 2018 ako nezamestnany prijem nemal, do tejto situacie sa vSak dostal
tym, Ze ukonCil svoj skorSi pracovny pomer z vlastnej iniciativy, a to bez toho, aby
mal zabezpec€enu kontinuitu prijmov, dbésledku coho mu za vySSie uvedené obdobie
vznikla na vyzivhom zaostalost' v celkovej vyske 400.- €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Policajt uznesenim €. ORP-75/KN-KN-2019 z 27.3.2019 podla § 206 ods. 1
Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207 ods. 1 Tr. zadkona v podstate na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej
Casti tohto zastavujuceho rozhodnutia s tym, Zze obdobie skutku bolo uréené od
1.11.2018 do konca mesiaca marec 2019 so zaostalostou 500.- €.

Policajt dna 7. juna 2019 predlozZil na tunajSiu prokuraturu navrh na zastavenie
trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku. Preskimanim na vec
sa vztahujuceho spisového materialu som zistila, Ze tento navrh je opodstatneny.

Vyzivovacia povinnost’ XXXXX vyplyvajuca zo Zakona o rodine bola upravena
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 16P/78/2017 — 31 z 26.6.2017 tak, ze na
dcéru XXXXX, nar. XXXXX mal platit mesacne 100.- € do ruk matky dietata XXXXX
byvajucej v XXXXX a to po¢nuc diiom 26.4.2017 vzdy do 18-teho dnia toho - ktorého
mesiaca.

Z vysledkov vykonaného vySetrovania vyplynulo, Ze obvineny matke dietata
vyzivné neplatil od 1. novembra 2018 do 20.2.2019, ¢o XXXXX uviedla v trestnom
oznameni podanom dna 1.2.2019, resp. pri svojom vysluchu dna 12.2.2019 a ¢o
potvrdil vo svojej vypovedi dna 19.2.2019 aj XXXXX ako svedok. ZabezpeCené
dokazy svedCia o tom, Ze po celu tuto dobu mal prijmy zo zamestnani vo forme
mzdy, t. j. dostatok financnych prostriedkov, aby svoju zakonnu povinnost’ vedel
splnit, resp. Zze v mesiaci november 2018 bol prechodne bez prace po tom, ¢o odiSiel
zo zamestnania, ktoré vykonaval v Spolkovej republike Nemecko, a to bez toho, aby
si vopred zabezpelil iny zdroj pravidelného prijmu. Toto jeho konanie bolo
vyhodnotené ako zavinené a za vinu mu kladeny skutok ako spachany
z nedbanlivosti, a to s prihliadnutim na to, Ze uz aj v minulosti boli proti nemu vedené
trestné stihania pre obdobné konanie.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti a s prihliadnutim na to, ze 21.2.2019
a nasledne v mesiacoch marec, april a maj 2019 zaslal, resp. odovzdal z titulu
zaostalosti na vyzivnom matke mal. XXXXX postupne 700.- €, mozno kon$tatovat,
Ze obvineny XXXXX svoju povinnost dodato¢ne splnil v celom rozsahu. Vzhfadom
na to, Zze jeho &in nemal pre dieta trvalo nepriaznivé nasledky, doslo k splneniu
podmienok osobitného ustanovenia o ucinnej futosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a/ Tr.
zakona a v nadvaznosti na to k splneniu podmienok zaniku trestnosti ¢inu, ktory je
dovodom pre zastavenie trestného stihania vzmysle § 215 ods. 1 pism. h/ Tr.
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Purkartova
prokuratorka



