OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 21/16/4404-107 Nove Zamky 21.05.2019
EEC: 2-33-69-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 259/6 A XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od mesiaca december roku 2014 do dria 06.01.2016, v meste XXXXX, v
rodinnom dome, nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, tyral psychicky aj
fyzicky, svoju manzelku poSkodenu XXXXX, narodend XXXXX v Suranoch, trvale
bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, a svoju dcéru poSkodenu XXXXX, narodenu XXXXX
v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, ktoré s nim byvali v
spolo¢nej domacnosti tym spésobom, Ze

v presne nezistenej dobe, zaciatkom mesiaca december roku 2014, fyzicky
napadol poSkodenu XXXXX, narodenu XXXXX, v Novych Zamkoch, trvale bytom
XXXXX, XXXXX 259/6A, tym spbsobom, Ze po predchadzajucej hadke jej dal facku,
nasledkom ¢oho poskodenda spadla zo stolicky na zem a ako lezala poSkodena na
zemi, tak obvineny XXXXX do nej trikrat kopol do boku do tela a do ndh, priCom jej
hovoril, Ze ona nebude mat posledné slovo a toto nech si zapamata,



od mesiaca februar roku 2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na ulici XXXXX €.259/6A, viackrat fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, narodent XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, urazal
poskodenu slovne, hovoril je, ze je kurva vyjebana, skurvena, ze je suka, Ze je tlsta
ako prasa, ze vypuluje o€i, Ze si ju odfoti, lebo vyzera ako psychicky narusena, ze
keby sa videla ako vyzera",

dna 24.02.2015, vo vecCernych hodinach, v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke fyzicky
napadol poskodenud XXXXX, narodent XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX,
XXXXX 259/6A, tym spdsobom, Ze poskodenu rukami sacal, udieral ju oboma
rukami do hrudnika, obvineny jej rukou vykrutil prst na lavej ruke a sotil ju do
drevenej lavice, ktoru mala poSkodena na terase rodinného domu, priCom ako ju
obvineny sotil, tak poSkodena si udrela chrbat, nasledne obvineny XXXXX chytil
rukou poskodenu pod krk a hovoril jej, ze ,ty suka vyjebana, skurvena", obvineny mal
takto poskodenu XXXXX sacat rukami viackrat, pricom, nakolko, poskodenu chrbat
bolel a nevedela sa zohnut, tak iSla na rontgen v meste XXXXX k lekarovi MUDr.
JasSovi, ktory poSkodenej uviedol, Ze na snimke zistil nalez,

diia 25.02.2015, vo vecCernych hodinach, v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, znova poSkodenu XXXXX, narodenu
XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, urézal a vyhrazal sa jej
zabitim, poSkodena sa obvineného bala, nakolko obvineny bol velmi zurivy, bala sa
Ze jej mdze aj ublizit,

dna 02.04.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome, nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke sa vyhrazal poskodenej XXXXX,
narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, poskodenu
urazal, kde ako si poSkodena odisla lahnut do spalne, tak obvineny iSiel za nou a
provokoval ju, stale jej nadaval, Zze preco tu lezi, hodil jej na zem Casopis a ked ho
poskodena vyzvala, aby jej Casopis zdvihol, tak jej obvineny povedal, Ze ,rexo
dones", nasledne obvineny chytil poSkodenu XXXXX rukou pod krk a povedal jej, Zze
ak sa bude starat do jeho sestricky, tak Ze jej streli piStolou do hlavy, pricom ako toto
obvineny poskodenej hovoril, tak rukami jej trhal vlasy na hlave, nasledne, ako sa
poSkodena snazila obliect, tak obvineny ju stale fyzicky napadal, sacal do nej
rukami, chytal ju za vlasy, tahal ju za vlasy, chytal poSkodenu rukou pod krk a takto
jej branil, aby sa obliekla, poskodena nasledne zavolala kmotre XXXXX, ktorej
povedala Ze ju obvineny bije a aby prisli pre fu,

dna 24.04.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome, nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke, fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, narodent XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, v
sprche, chytil poSkodenu za vlasy a sotil ju, nasledne ako odiSla poskodena na



terasu, tak obvineny do nej zase sacal, tahal ju za vlasy, prstami jej tlacil o€i, ako
keby chcel poSkodenej o€i vypichnut, neustale poSkodenej nadaval,

v obdobi od februara 2015 do dria 06.01.2016, poCas hadok poskodenej
XXXXX, narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, dal
viackrat facku na tvar, ako sa poskodena XXXXX odstahovala aj s detmi na par dni k
matke do rodinného domu na Ulici XXXXX €. 3 v meste XXXXX, tak sa obvineny
poskodenej XXXXX, narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX
259/6A, kazdy vecer telefonicky vyhrazal, Ze ju zabije, v presne nezisteny den, v
Case o 04.00 h, obvineny zavolal telefonicky poSkodenej XXXXX, urazal ju
najhrubsimi spdsobmi, popisoval poskodenej podrobnosti jeho sexovania s inymi
Zenami, urazal jej rodiCov, jej nebohého otca, Ze sa pbjde na jeho hrob ,vygrcat,
vysrat’ a vystat®, obvineny XXXXX sa vyhrazal poskodenej, ze ak eSte raz vypne
telefon, tak pride pred dom, kde su a zZe im ubliZi, obvineny pocas telefonatov
poskodenej XXXXX oznamil, Ze ide pred dom a Ze vykopne dvere, ak mu neotvoria,
vybije okna a ze im podpali dom, ak mu neotvoria,

dna 18.10.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome, nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke, fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, narodend XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A a
poSkodenu XXXXX, narodenu XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX,
XXXXX 259/6A, tym spébsobom, Ze na chodbe sotil poSkodenu XXXXX do skrine s
pohyblivymi dverami, obvineny nadalej sacal rukami do poskodenej, urazal
posSkodenu slovne, Ze ,, sa mu hnusi ako odporna zmija, Ze sa ho nema dotykat, Ze
nelutuje, toho, ¢o mal so svojimi milenkami", ked chcela ist za nimi do izby
poSkodena XXXXX, tak obvineny jej povedal, ze aby odtial odisla, lebo inak jej da
facku, alebo jej rozbije usta, pricom ako sa nasledne obvineny s poSkodenou XXXXX
presunuli do druhej izby, kde obvineny XXXXX poskodenej XXXXX mobilny telefén z
ruky a hodil ho o zem a potom aj o skrinu, nasledne obvineny zacal hovorit' pred
poSkodenou XXXXX o poSkodenej XXXXX, ze , dufa, ze sa uz obesila, a ak nie, tak
jej s radostou on pombze, na €0 mu povedala poSkodena XXXXX, aby uz konecne
prestal, pricom obvineny nasledne chytil poskodenu XXXXX rukou pod krk, potom
poskodenu pritlaCil ku stene a drzal jej Celust, pricom posSkodenej rozrazil peru,
nasledne obvineny fyzicky napadol poSkodenu XXXXX, zac¢al ju udierat do ramien a
do ruk, pricom ako poskodenu udieral, tak poskodena XXXXX sa snazila matke
poméct tym, Ze sa snazila chytit obvinenému ruku a takto zabranit' dalsim utokom,
na €o sa obvineny XXXXX obratil k poSkodenej XXXXX a zacal ju udierat rukou do
ramien,

dna 01.09.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, fyzicky napadol svoju dcéru poSkodenu XXXXX, narodenu
XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, tym spbésobom, ze
ju rukou udrel, nasledne ju rukou chytil pod krk, obvineny zhodil poSkodenu na postef
a pastami a fackami do nej udieral a udieral poSkodenu do tela,



dina 01.09.2015, obvineny XXXXX telefonicky volal poSkodenej XXXXX,
narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, ktora bola na
nakupoch v Nitre a vyhrazal sa jej, Ze ked sa nevrati okamzite domov, ze zabije jej
matku, na to poskodena obvinenému uviedla, Ze sa vrati domov, priCom ako
poskodena priSla domov, tak obvineny jej nadaval a chytil ju rukou pod krk a sacal
rukami poSkodenu do chladnicky, pricom ju stale urazal,

dna 24.11.2015, vo vec€ernych hodinach v meste XXXXX, v rodinnom dome
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX &. 259/6A, po predchadzajucej hadke sa vyhrazal
svojej manzelke poskodenej XXXXX, narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom
XXXXX, XXXXX 259/6A, Ze jej zabetonuje hlavu do betéonu a Ze ju utopi v rieke
Niterka, ktora teCie cez mesto XXXXX, vyhrazal sa jej, ze ju nohou pridrzi pod vodou,
aby dodychala, obvineny poskodenu ponizoval aj pred detmi, vykrikoval jej, ze v
Zivote ni€ nedokazala, ¢o poSkodenej strasne vadilo,

dria 06.01.2016, v ¢ase okolo 13.00 h az 13.30 h v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, obvineny XXXXX po predchadzajucej
hadke fyzicky napadol poskodent XXXXX, narodeni XXXXX v Suranoch, trvale
bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, tym spésobom, Ze posSkodenu chytil rukou pod krk a
udrel ju pastou do Cela,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX,
Odboru kriminalnej policie, spisovej znacky CVS: ORP-9/1-VYS-NZ-2016 zo dfia
09.01. 2016, bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, narodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, pre zlo€in
tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a/, odsek 3
pismeno d/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

od mesiaca december roku 2014 do dnia 06.01.2016, v meste XXXXX, v
rodinnom dome, nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, tyral psychicky aj
fyzicky, svoju manzelku poSkodeni XXXXX, narodend XXXXX v Suranoch, trvale
bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, a svoju dcéru posSkodenu XXXXX, narodenu XXXXX
v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, ktoré s nim byvali v
spolo¢nej domacnosti tym spésobom, Ze

v presne nezistenej dobe, zaciatkom mesiaca december roku 2014, fyzicky
napadol poSkodenu XXXXX, narodenu XXXXX, v Novych Zamkoch, trvale bytom
XXXXX, XXXXX 259/6A, tym spbsobom, Ze po predchadzajucej hadke jej dal facku,
nasledkom ¢oho poskodenda spadla zo stolicky na zem a ako lezala poSkodena na
zemi, tak obvineny XXXXX do nej trikrat kopol do boku do tela a do ndh, priCom jej
hovoril, Ze ona nebude mat’ posledné slovo a toto nech si zapamata,



od mesiaca februar roku 2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €.259/6A, viackrat fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, narodent XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, urazal
poskodenu slovne, hovoril je, ze je kurva vyjebana, skurvena, ze je suka, Ze je tlsta
ako prasa, ze vypuluje o€i, Ze si ju odfoti, lebo vyzera ako psychicky narusena, ze
keby sa videla ako vyzera",

dna 24.02.2015, vo vecCernych hodinach, v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke, fyzicky
napadol poskodenud XXXXX, narodent XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX,
XXXXX 259/6A, tym spdsobom, Ze poskodenu rukami sacal, udieral ju oboma
rukami do hrudnika, obvineny jej rukou vykrutil prst na lavej ruke a sotil ju do
drevenej lavice, ktoru mala poSkodena na terase rodinného domu, priCom ako ju
obvineny sotil, tak poSkodena si udrela chrbat, nasledne obvineny XXXXX chytil
rukou poskodenu pod krk a hovoril jej, ze ,ty suka vyjebana, skurvena", obvineny mal
takto poskodenu XXXXX sacat rukami viackrat, pricom, nakolko, poskodenu chrbat
bolel a nevedela sa zohnut, tak iSla na rontgen v meste XXXXX k lekarovi MUDr.
JasSovi, ktory poSkodenej uviedol, Ze na snimke zistil nalez,

diia 25.02.2015, vo vecCernych hodinach, v meste XXXXX, v rodinnom dome,
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, znova poSkodenu XXXXX, narodenu
XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, urézal a vyhrazal sa jej
zabitim, poSkodena sa obvineného bala, nakolko obvineny bol velmi zurivy, bala sa
Ze jej mdze aj ublizit,

dna 02.04.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome, nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke sa vyhrazal poskodenej XXXXX,
narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, poskodenu
urazal, kde ako si poSkodena odisla lahnut do spalne, tak obvineny iSiel za nou a
provokoval ju, stale jej nadaval, Zze preco tu lezi, hodil jej na zem Casopis a ked ho
poskodena vyzvala, aby jej Casopis zdvihol, tak jej obvineny povedal, Ze ,rexo
dones", nasledne obvineny chytil poSkodenu XXXXX rukou pod krk a povedal jej, Zze
ak sa bude starat do jeho sestricky, tak Ze jej streli piStolou do hlavy, pricom ako toto
obvineny poskodenej hovoril, tak rukami jej trhal vlasy na hlave, nasledne, ako sa
poSkodena snazila obliect, tak obvineny ju stale fyzicky napadal, sacal do nej
rukami, chytal ju za vlasy, tahal ju za vlasy, chytal poSkodenu rukou pod krk a takto
jej branil, aby sa obliekla, poskodena nasledne zavolala kmotre XXXXX, ktorej
povedala Ze ju obvineny bije a aby prisli pre fu,

dna 24.04.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome, nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke, fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, narodent XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, v
sprche, chytil poSkodenu za vlasy a sotil ju, nasledne ako odiSla poskodena na



terasu, tak obvineny do nej zase sacal, tahal ju za vlasy, prstami jej tlacil o€i, ako
keby chcel poSkodenej o€i vypichnut, neustale poSkodenej nadaval,

v obdobi od februara roku 2015 do dria 06.01.2016, poCas hadok poskodene;j
XXXXX, narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, dal
viackrat facku na tvar, ako sa poskodena XXXXX odstahovala aj s detmi na par dni k
matke do rodinného domu na Ulici XXXXX €. 3 v meste XXXXX, tak sa obvineny
poskodenej XXXXX, narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX
259/6A, kazdy vecer telefonicky vyhrazal, Ze ju zabije, v presne nezisteny den, v
Case o 04.00 h, obvineny zavolal telefonicky poSkodenej XXXXX, urazal ju
najhrubsimi spdsobmi, popisoval poskodenej podrobnosti jeho sexovania s inymi
Zenami, urazal jej rodiCov, jej nebohého otca, Ze sa pbjde na jeho hrob ,vygrcat,
vysrat’ a vystat!®, obvineny XXXXX sa vyhrazal posSkodenej, Ze ak eSte raz vypne
telefon, tak pride pred dom, kde su a zZe im ubliZi, obvineny pocas telefonatov
poskodenej XXXXX oznamil, Ze ide pred dom a Ze vykopne dvere, ak mu neotvoria,
vybije okna a ze im podpali dom, ak mu neotvoria,

dna 18.10.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome, nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, po predchadzajucej hadke, fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, narodend XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A a
poSkodenu XXXXX, narodenu XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX,
XXXXX 259/6A, tym spébsobom, Ze na chodbe sotil poSkodenu XXXXX do skrine s
pohyblivymi dverami, obvineny nadalej sacal rukami do poskodenej, urazal
posSkodenu slovne, Ze ,, sa mu hnusi ako odporna zmija, Ze sa ho nema dotykat, Ze
nelutuje, toho, ¢o mal so svojimi milenkami", ked chcela ist za nimi do izby
poSkodena XXXXX, tak obvineny jej povedal, ze aby odtial odisla, lebo inak jej da
facku, alebo jej rozbije usta, pricom ako sa nasledne obvineny s poSkodenou XXXXX
presunuli do druhej izby, kde obvineny XXXXX poskodenej XXXXX mobilny telefén z
ruky a hodil ho o zem a potom aj o skrinu, nasledne obvineny zacal hovorit' pred
poskodenou XXXXX o poskodenej XXXXX, Ze dufa, Ze sa uz obesila, a ak nie,
tak jej s radostou on pomdze, na ¢o mu povedala poSkodena XXXXX, aby uz
koneCne prestal, priCom obvineny nasledne chytil poSkodenu XXXXX rukou pod krk,
potom poskodenu pritlail ku stene a drzal jej Cefust, priCom poskodenej rozrazil
peru, nasledne obvineny fyzicky napadol poSkodenu XXXXX, zacal ju udierat do
ramien a do ruk, pricom ako posSkodenu udieral, tak poSkodena XXXXX sa snazila
matke pomdct tym, Ze sa snazila chytit obvinenému ruku a takto zabranit dalSim
utokom, na €o sa obvineny XXXXX obratil k poSkodenej XXXXX a zacal ju udierat
rukou do ramien,

dna 01.09.2015, v meste XXXXX, v rodinnom dome nachadzajucom sa na
Ulici XXXXX €. 259/6A, fyzicky napadol svoju dcéru poSkodenu XXXXX, narodenu
XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, tym spbésobom, ze
ju rukou udrel, nasledne ju rukou chytil pod krk, obvineny zhodil poSkodenu na postef
a pastami a fackami do nej udieral a udieral poSkodenu do tela,



dina 01.09.2015, obvineny XXXXX telefonicky volal poSkodenej XXXXX,
narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, ktora bola na
nakupoch v Nitre a vyhrazal sa jej, Ze ked sa nevrati okamzite domov, ze zabije jej
matku, na to poskodena obvinenému uviedla, Ze sa vrati domov, priCom ako
poskodena priSla domov, tak obvineny jej nadaval a chytil ju rukou pod krk a sacal
rukami poSkodenu do chladnicky, pricom ju stale urazal,

dna 24.11.2015, vo vec€ernych hodinach v meste XXXXX, v rodinnom dome
nachadzajucom sa na Ulici XXXXX &. 259/6A, po predchadzajucej hadke sa vyhrazal
svojej manzelke poskodenej XXXXX, narodenej XXXXX v Suranoch, trvale bytom
XXXXX, XXXXX 259/6A, Ze jej zabetonuje hlavu do betéonu a Ze ju utopi v rieke
Niterka, ktora teCie cez mesto XXXXX, vyhrazal sa jej, ze ju nohou pridrzi pod vodou,
aby dodychala, obvineny poskodenu ponizoval aj pred detmi, vykrikoval jej, ze v
Zivote ni€ nedokazala, ¢o poSkodenej strasne vadilo,

dna 06.01.2016, v ¢ase okolo 13.00 h az 13.30 h v meste XXXXX, v rodinnom
dome, nachadzajucom sa na Ulici XXXXX €. 259/6A, obvineny XXXXX po
predchadzajucej hadke fyzicky napadol poskodenu XXXXX, narodenu XXXXX v
Suranoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 259/6A, tym spdsobom, Ze poskodenu chytil
rukou pod krk a udrel ju pastou do Cela.

V predmetnej veci bol vypoluty obvineny XXXXX, boli vypocuté poSkodené
XXXXX a XXXXX, bol realizovany tiez vysluch svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX a
k veci boli okrem iného tiez zabezpecfené lekarske spravy XXXXX a XXXXX, odpis
registra trestov obvineného XXXXX, vypis z ustrednej evidencie priestupkov MV SR
obvineného XXXXX atiez znalecky psychologicky posudok vo veci vySetrenia
poskodenych XXXXX a XXXXX, ako aj dalSi listinny material. Na zaklade prikazu
sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX bol zabezpe&eny znalecky
posudok Ustavu pre znalecku &innost v Psycholégii a Psychiatrii, spol. s r.o., XXXXX
k duSevnému stavu obvineného. VySetrovatelom PZ bol k posudeniu zdravotného
stavu obvineného XXXXX zabezpeleny znalecky posudok znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie neurolégia atiez bolo zabezpetené doplnenie
znaleckého posudku Ustavu pre znaleckl &innost v Psycholdgii a Psychiatrii, spol.
sr.o., XXXXX kduSevnému stavu obvineného, ako aj dodatok k znaleckému
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie neurologia.

Z takto vykonaného rozsiahleho dokazovania bolo zistené, ze skutok sa stal
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, priCom obvineny je
usvedCovany predovsSetkym vypovedami posSkodenych XXXXX a XXXXX ako aj
zabezpefenym znaleckym posudkom z vySetrenia poSkodenych zo dna 25.11.2016.



Konanie obvineného XXXXX napifia formalne po objektivnej i subjektivnej
stranke, ako aj po stranke materialnej, vdetky zakonné znaky zlo€inu tyrania blizkej
a zverenej osoby podls § 208 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno d) Trestného
zakona.

Zo zaverov vypracovaného znaleckého posudku k duSevnému stavu
obvineného XXXXX, &. 61/2017 zo dna 13.12.2017 ktory vypracoval Ustav pre
znalecku cinnost v Psycholdgii a Psychiatrii, spol. sr.o., XXXXX okrem iného
vyplyva, Ze obvineny v €ase spachania skutku trpel zavaznou dusevnou poruchou,
nakolko mu bolo diagnostikované organické posSkodenie mozgu, ktoré vzniklo
v désledku rozvoja tumoru mozgu, ktora porucha spdsobila u neho vymiznutie jeho
ovladacich schopnosti avyznamné znizenie jeho rozpoznavacich schopnosti,
v désledku ¢oho nevedel a nemohol svoje konanie ovladat a jeho schopnost
rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania pre spolo¢nost bola vyznamne -
podstatne znizena. V suCasnosti je obvineny schopny chapat zmysel trestného
konania, pricom s poukazom na to, Ze obvineny sa podrobuje psychiatrickej a aj
neurologickej lieCbe znalci odporu€aju nariadit mu ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

Zo zaverov vypracovaného znaleckého posudku znalkyne z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie neuroldégia XXXXX €. 4/2018 zo dna 30.09.2018
okrem iného vyplyva, Ze u obvineného XXXXX bol zisteny nador na mozgu v ¢elovej
oblasti, pricom pre poSkodenie tejto oblasti samotnym nadorom, resp. jeho tlakom na
tuto oblast sa u pacienta mézu vyskytnut rézne psychické a iné poruchy a je
potrebné poukazat na to, Ze frontalny /Celovy/ lalok pIni déleZitu ulohu v psychickych
procesoch c¢loveka /pamat, uclenie, emodcie, empatia, kultivovanost, socialna
inteligencia, rozhodovanie, rieSenie problémov, osobnost, véla, planovanie, ucelné
spravanie, dosiahnutie ciela/. Znalkyfia v zaveroch uvedeného znaleckého posudku
okrem iného tiez uviedla, Ze nie je mozné objektivizovat odkedy aako sa
u obvineného XXXXX predmetné ochorenie mohlo prejavovat, nakolko dovtedy
nikdy nemal realizované Ziadne vySetrenie mozgu, pretoze na to nebol dévod
a potvrdené nadorové ochorenie mozgu sa mohlo prejavovat tak, ako je to popisané
zo strany subjektivnych tazkosti XXXXX po celu dobu pachania skutku, priCom
agresivita je suCastou uvedeného organického psychosyndréomu, ktorého sucastou
su aj poruchy spravania a aj zmeny afektivity. Znalkyna sa v uvedenom znaleckom
posudku zaoberala tiez otazkou, preCo sa agresivita obvineného prejavovala
vyhradne v styku s manzelkou a detmi v domacom prostredi, ked' v inych sucastiach
Zivota obvineného takéto prejavy neboli zistené a to ani vocCi blizkym osobam, ku
ktorej uviedla, Ze agresivita obvineného XXXXX bola ovplyvnena matrimonialnymi
konfliktami v kombinacii s prejavmi organického psychosyndromu pri nadore mozgu
v Celovej oblasti.

Zo zaverov doplnenia vypracovaného znaleckého posudku k dusevnému stavu
obvineného XXXXX, &. 61/2017 zo dha 13.12.2017 ktory vypracoval Ustav pre



znalecku ¢€innost' v Psycholdgii a Psychiatrii, spol. sr.o., XXXXX dfa 27.11.2018
okrem iného vyplyva, Ze znalci aj po oboznameni sa zo znaleckym posudkom
znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie neuroldégia XXXXX ¢&. 4/2018
zo dia 30.09.2018 nadalej trvaju na vSetkych zaveroch svojho znaleckého posudku
€. 61/2017.

Podané znalecké posudky k duSevnému stavu obvineného som preskumal
z hfadiska ich uplnosti a opodstatnenosti. Dospel som k zaveru, Ze posudok
o dusevnom stave obvineného spolu sjeho doplnenim zo dna 27.11.2018 sa
opieraju o vSetky dostupné anamnestické udaje a zdravotné dokumentacie, ktoré
bolo mozné vtomto tresthom konani zadovazit, pricom posudky obsahuju
jednoznacné spolocné stanovisko dvoch znalcov predmetného ustavu k pritomnosti
duSevnej poruchy obvineného, zistenej ako doésledok organického poskodenia
mozgu, ktoré vzniklo v Case rozvoja tumoru mozgu a v priinnej suvislosti s fou aj
absencie vélovej zlozky konania a vyznamnému oslabeniu rozpoznavacej zlozky
konania obvineného a taktieZ potrebu uloZzenia ochranného psychiatrického lieCenia
ambulantnou formou.

Zavery znaleckych posudkov nie su vrozpore s ostatnymi dbékazmi
a zddvodnenie znaleckych posudkov zodpoveda pravidlam logického myslenia.

Podfa § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Zo zaverov vySSie uvedeného vypracovaného znaleckého posudku
jednoznacne vyplyva, ze obvineny v Case skutku nevedel ovladat svoje konanie
a schopnost rozpoznat jeho protipravnost bola vyznamne znizena, a z toho dévodu
s poukazom na § 23 Trestného zakona v €ase skutku nebol trestne zodpovedny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vychadzajuc zo vSetkych uvedenych skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia, pretoze obvineny v ¢ase skutku v dosledku
dusSevnej poruchy bol nepricetny, a preto nebol trestne zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)
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