OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 2 Pv 66/19/7706-52 Poprad 09.05.2019
EEC: 2-57-237-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 25.01.2019 v &ase okolo 21.00 hod. pri nastupisti, pred budovou Zelezniénej
stanice v XXXXX vo XXXXX pristupil k tam vtom cCase nachadzajucemu sa
poskodenému XXXXX z XXXXX, ktorého oslovil, s tym, aby mu dal svoj mobilny
telefon, na to mu poskodeny odpovedal, aby odiSiel, na ¢o obvineny XXXXX zacal
okolo poskodeného chodit dookola a stale opakoval, aby mu dal poskodeny svoj
mobilny telefén, avSak poskodeny opatovne reagoval, aby odiSiel, priom obvineny
XXXXX nato pristupil k poSkodenému z prednej strany, tohto tri krat sotil oboma
rukami do oblasti hrude, ktorému suc¢asne povedal, aby mu dal mobilny telefén, lebo
ho zabije a pritom mu tiez vlozil svoju ruku do pravého vrecka vetrovky, ktord mal na
sebe, z tohto mu vytiahol jeho mobilny telefén zn. Nokia, IMEI: 354883083418724,
Cierno- striebornej farby v hodnote cca 90 € atiez poSkodeného eSte sotil oboma
rukami do oblasti hrude, na €o posSkodeny spadol svojou zadnou €astou na zem, €o
obvineny XXXXX vyuzil a s odcudzenym mobilnym telefébnom usiel, ¢im takto svojim
konanim spésobil poSkodenému Skodu vo vySke cca 90 € a zaroven drobné



poranenie prsta v désledku padu na zem bez nutnosti lekarskeho oSetrenia,
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 26.01.2019 bolo zacaté trestné stihanie pre zlo€in lupeze podla §
188 ods. 1 Trestného zakona a dria 26.01.2019 bolo vznesené obvinenie XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre
zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku priznal a popisal okolnosti jeho
spachania.

Jeho vypoved je v zhode s vypovedou svedka XXXXX a XXXXX.

Vo veci bol okrem dalSich dékazov vypracovany znalecky posudok XXXXX
XXXXX, z ktorého obsahu okrem iného vyplyva, Zze vzhladom na vyrazné postihnutie
rozumovych schopnosti, su u obvineného v pasme stredne tazkej mentalnej
retardacie, schopnost rozpoznat nebezpecenstvo a protipravnost jeho konania, bola
v Case skutku vymiznuta. Osobnost obvineného je primitivna, pritomné su prejavy
impulzivity, emocnej instability, v jeho konani prevladaju pudové pohnutky nad
racionalnymi zabranami, ma nedostato¢ne vyvinuté vysSie city, socialne, moralne aj
etické, kde vélové konanie je vyrazne oslabené, usudkova schopnost je hrubo
narusena, jeho schopnost ovladat svoje konanie bola v Case skutku uplne
vymiznuta. Pobyt obvineného na slobode z hladiska psychiatrického, nie je pre
spoloCnost’ nebezpecCny, znalkyna u obvineného nezistila priznaky psychoézy. Zo
znaleckého posudku dalej vyplyva, Ze u obvineného bola diagnostikovana stredne
tazka mentalna retardacia s poruchami spravania (podla starSej klasifikacie choréb,
ide o impecilitas mentis, podfa medzinarodnej klasifikacie choréb 10. revizie, ide
o diagndzu F 71. 1).

Vzhfadom ku skutoCnosti, ze jednym z obligatérnych znakov skutkovej
podstaty zlo€inu lupeze podla § 188 Trestného zakona je aj subjekt, t. j. pachatel,
ktorym méze byt kazda priCetna, trestne zodpovedna fyzicka osoba a podla § 23
Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak trestného
nemohol rozpoznat' jeho protipravnost, alebo ovladat svoje konanie, nie je za tento
Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak, nie je naplneny
obligatorny znak — subjekt.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v €ase €inu pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny.



Z uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného postupom podla § 215
ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Havril¢ak
prokurator



