OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 231/18/2207-21 Trnava 29.05.2019
EEC: 2-21-666-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny cCin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dnia 3. juna 2018 o 20:15 h viedla osobné motorové vozidlo znacky VW Golf cabrio,
eviden¢ného Cisla TT585GH po ceste 111/1337 cez obec Bu€any smerom na obec
Brestovany, priCom pri prejazde z jej pohladu lavotoCivej zakruty ziSla s vozidlom
mimo vozovku vpravo na nespevneny povrch autobusovej zastavky, kde dostala
Smyk a nasledne presla do protismeru, kde ziSla mimo vozovku, kde sa eSte niekofko
krat s vozidlom prevratila, priCom spolujazdec na prednom sedadle XXXXX utrpel
pomliazdenie hlavy, rezné rany na tvari, zZlomeninu &elovej kosti, zZlomeninu kibového
vybezku kréného stavca, pomliaZzdenie ramena, vykibenie lopatkovo-kluéneho kibu,
trzné rany ruky, pomliazdenie pluc a pomliazdenie predkolenia s dobu lieCby 4
tyzdne a spolujazdec na zadnom sedadle XXXXX utrpel pomliazdenie hlavy s
odreninami, podvrtnutie krénej chrbtice, podvrtnutie hrudnej chrbtice, odreninu oboch
ramien, odreninu oboch laktov, odreninu oboch ruk a odreninu oboch kolien s dobu
lieCby 2 tyzdne, ¢im porusSila povinnost ustanovenu v § 16 ods. 1 zakona Cislo
8/2009 Z. z. o cestnej premavke



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu, oddelenie vykonu
sluzby uznesenim sp. zn. CVS:ORP-132/DI-TT-2018 z 10. juna 2018 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim
z 4. novembra 2018 vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre
pre€in ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona XXXXX na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 3. juna 2018 o 20:15 h viedla osobné motorové vozidlo znacky VW
Golf cabrio, evidencného Cisla TT585GH po ceste 111/1337 cez obec Bu€any smerom
na obec Brestovany, priCom pri prejazde z jej pohladu lavotoCivej zakruty ziSla s
vozidlom mimo vozovku vpravo na nespevneny povrch autobusovej zastavky, kde
dostala Smyk a nasledne presla do protismeru, kde ziSla mimo vozovku, kde sa este
niekolko krat s vozidlom prevratila, pri€Com spolujazdec na prednom sedadle XXXXX
utrpel pomliazdenie hlavy, rezné rany na tvari, zlomeninu Celovej kosti, zlomeninu
kibového vybezku kréného stavca, pomliazdenie ramena, vykibenie lopatkovo-
kfaéneho kibu, trzné rany ruky, pomliazdenie plic a pomliazdenie predkolenia s dobu
lieCby 4 tyzdne a spolujazdec na zadnom sedadle XXXXX utrpel pomliazdenie hlavy
s odreninami, podvrtnutie krénej chrbtice, podvrtnutie hrudnej chrbtice, odreninu
oboch ramien, odreninu oboch laktov, odreninu oboch ruk a odreninu oboch kolien s
dobu lie€by 2 tyZzdne, €im porusila povinnost ustanovenu v § 16 ods. 1 zakona Cislo
8/2009 Z. z. o cestnej premavke.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik Okresného
dopravného inSpektoratu, oddelenie vykonu sluzby predlozil prokuratorovi spisovy
material s navrhom podmieneéné zastavenie trestného stihania.

Preskimanim vysSetrovacieho spisu CVS:ORP-132/DI-TT-2018 som zistil, Ze
obvinena sa k trestnej €innosti v plnom rozsahu priznala a svoje konanie olutovala.

Obvinena XXXXX vo svojom vysluchu z 10. januara 2019 okrem iného
uviedla, ze dna 3. juna 2018 asi 0 20.15 h viedla osobné motorové vozidlo znacky
VW Golf cabrio, eviden¢ného Cisla TT585GH, domov v smere z Hlohovca a v obci
Bucany, cez ktoru iSla prvy krat, ju v lfavotoCivej zaCalo vynasat, az sa dostala mimo
cesty vpravo na $trk, kde sa snazila brzdit’ a vratit spat na cestu, ale dostala Smyk,
presla do protismeru a nasledne mimo cesty, kde sa s vozidlom asi 3 krat prevratili.
Vozidlo zostalo stat na kolesach aona pomahala kamaratom dostat sa von z
vozidla. Nasledne ich vSetkych troch zachranné zlozky zobrali do nemocnice, kde
ona zotrvala 9 dni ajej matka tiez XXXXX v poistovni nahlasila poistnu udalost
z poistenia zodpovednosti za Skodu, kde ako vinnika ju, nakolko si bola vedoma
zavinenia. Obvinena vo svojom vysluchu tiez uviedla, Ze suhlasi s podmienecnym
zastavenim trestného stihania.



Obvinena XXXXX pri zavereCnom prestudovani vySetrovacieho spisu dria 30.
aprila 2019 uviedla, Ze dopravna nehoda bola 12. juna 2018 nahlasena poistovni
Kooperativa, kde malo vozidlo ktoré viedla uzatvorené povinné zmluvné poistenie.
Obvinena tiez vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je trestne stihana.

PoSkodeny XXXXX vo svojom vysluch z 16. januara 2019 uviedol, Ze
obvinena je jeho kamaratka, spolu iSli aj s XXXXX z Hlohovca z vyletu pricom
Soférovala XXXXX, sedel na sedadle spolujazdca a bol priputany bezpe&nostnym
pasom. Na konci Bucian sa nachadzala lavotoCiva zakruta, kde sa dostali vpravo
mimo vozovky na $trk, dostali Smyk a presli s vozidlom cez protismer mimo cesty
vlavo a nasledne sa prevratili s vozidlom cez strechu. Z miesta nehody ho do
nemochice zobrala sanitka, bol hospitalizovany 5 dni, nasledne bol prepusteny do
domacej lieCby. Poskodeny tiez uviedol, ze uz mu vyplatili z poistovne cca 300,- €
a eSte mu maju nie€o vyplatit.

Z vysluchu XXXXX, splnomocnenej zastupkyne VSeobecnej zdravotnej
poistovne, a. s., vyplyva, Ze naklady vo vySke 610,52 € za poskytnutie zdravotnej
starostlivosti, ktoré ich poistovni vznikli v suvislosti so zraneniami ich poistencovi a
ktoré jej boli spésobené pri dopravnej nehode z 3. juna 2018, ktorej vinniCkou bola
XXXXX doposial neboli nahradené Komunalnou poistovriou, a. s.

Z vysluchu XXXXX, splnomocnenej zastupkyne Dévery zdravotnej poistovne,
a. s., vyplyva, Ze naklady za poskytnutie zdravotnej starostlivosti, ktoré ich poistovni
vznikli v suvislosti so zraneniami ich poistencovi a ktoré mu boli spdsobené pri
dopravnej nehode z 3. juna 2018, ktorej vinniCkou bola XXXXX. Zdravotnicke
zariadenia fakturovali ich poistovni za poskytnutie zdravotnej starostlivosti 1.107,37
€.

PoSkodeny XXXXX vo svojom vysluch z 15. aprila 2019 uviedol, Ze obvinena
je jeho kamaratka, spolu isli aj s XXXXX z Hlohovca z vyletu pricom Soférovala
XXXXX, sedel na zadnom sedadle v strede a nebol priputany bezpecnostnym
pasom. Jazdu Denisy vnimal ako normalnu, k nehode si pamatal len to, Ze sa dostali
na Strk apotom. Z miesta nehody bol prevezeny do nemocnice, kde bol
hospitalizovany 3 dni, nasledne bol prepusteny do domacej lieCby, ktora trvala asi
jeden az dva tyzdne.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia MUDr.
Koérocza vyplyva, ze XXXXX bol nasledkom dopravnej nehody obmedzeny na
obvyklom spésobe ZzZivota 30 dni a XXXXX bol nasledkom dopravnej nehody
obmedzeny na obvyklom spdsobe Zivota 15 dni.

VySetrovaci spis okrem iného obsahuje aj oznamenia Skodovej udalosti
poistenou XXXXX — matkou obvinenej, ktora je zaroven vlastni¢kou predmetného
osobného motorového vozidla z poistenia zodpovednosti za Skodu spbsobenu
prevadzkou motoroveého vozidla a to dna 12. juna 2016.

Potvrdenim Okresného riaditefstva PZ Trnava Okresného dopravného
inSpektoratu Trnava €. AA486678 z 03.06.2018 je preukazané, Ze obvinenej XXXXX
bol zadrzany vodi¢sky preukaz bezprostredne po dopravnej nehode.



Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit' trestné stihanie, ked
obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne a nahradil Skodu, pokial bola preCinom spdsobena alebo
s poSkodenym o jej nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na
jej ndhradu a vzhladom na osobu obvineného s prihliadnutim na doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu, mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

V oznacCenej veci pri preCine ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona horna hranica zdkonom ustanovenej trestnej sadzby neprevysuje pat rokov,
obvinena vyhlasila, ze spachala skutok, za ktory je stihana a s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania vyslovila suhlas.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky vyplyva, Ze obvinena XXXXX nebola doposial priestupkovo postihnuta.

Obvinena XXXXX ma v karte vodiCa len jeden zaznam ato zadrzanie
vodiCského preukazu za aktualne prejednavanu dopravnu nehodu.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvinena XXXXX nema zaznam v registri
trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Z uvedeného v suhrne vyplyva, ze obvinena XXXXX vyhlasila, Zze spachala
skutok ktory je jej kladeny za vinu, dopravnu nehodu v sucinnosti s matkou nahlasila
poistovni, ktora po ukonceni rieSenia dopranej nehody uspokoji naroky, a doposial
nebola priestupkovo ani sudom trestana.

Vzhlfadom k vyssie uvedenym skutoCnostiam som toho nazoru, zZe obvinena
XXXXX svoj €in lutuje a splha tak vSetky podmienky pre podmienecCné zastavenie
trestného stihania.

Po zvazeni osoby obvinenej, jej doterajSieho Zivota, ako aj okolnosti, za
ktorych bol spachany skutok pre ktory je trestne stihana, bola v sulade s § 216 ods. 2
Trestného poriadku obvinenej ur€ena skusSobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora
zacne plynut odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ak bude obvinena v priebehu skusSobnej doby viest riadny Zzivot, rozhodne
organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni podmienecne zastavil, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokracuje.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



