OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 266/17/5503-12 Dolny Kubin 13.02.2018
EEC: 2-38-27-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 11. 08. 2017 v Case asi 0 10.10 h v Dolnom Kubine na ul. Aleja slobody
viedol motorové vozidlo zn. Mazda 6 EC: XXXXX v smere od ul. Nemocniénej, kde v
krizovatke ul. Aleja Slobody s ucelovou komunikaciou, prijazdom k hypermarketu
TESCO Dolny Kubin odbocCoval z odboCovacieho jazdného pruhu ul. Aleja Slobody
vlavo k hypermarketu TESCO, priCom pri odboCovani nedal prednost v jazde
protiidicemu malému motocyklu zn. SACHS RC 505, EC: XXXXX ktory po ul. Aleja
Slobody v smere od cesty |. triedy Cislo 70 viedol XXXXX a ktory po prudkom brzdeni
bez kontaktu s osobnym motorovym vozidlom zn. Mazda 6 EC: XXXXX dostal $myk
a spadol s motocyklom na vozovku, ¢im spdsobil poskodenému XXXXX zranenia a
to povrchovu odreninu v oblasti pravého predkolenia a kolena, povrchovu odreninu v
oblasti pravého lakta a popaleninu pravého predkolenia na vnutornej strane o
velkosti 6 x 3 cm Ill. stupna s dobou praceneschopnosti v trvani 2 tyzdne.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ ODI Dolny Kubin pod sp. zn. CVS: ORP-73/DI-DK-
2017 zo dna 29. 09. 2017 zacal trestné stihanie podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku a
nasledne drnia 07. 12. 2017 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona, na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 158 Tr. zakona sa precinu ublizenia na zdravi dopusti ten, kto inému
z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze porusi délezitu povinnost vyplyvajucu z jeho
zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo ulozenu mu podfa zakona.

Podla § 19 ods. 4 Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke vodi¢ odbocujuci
vlavo je povinny dat prednost v jazde protiidicim motorovym vozidlam i
nemotorovym vozidlam, elektrickam iducim v oboch smeroch, vozidlam iducim vo
vyhradenom jazdnom pruhu po jeho lavej strane a chodcom prechadzajucim cez
vozovku. Vodi¢ motorového vozidla i nemotorového vozidla odbocujuci vpravo je
povinny dat prednost v jazde elektricke, ak je povolena jazda pozdiz elektriéky viavo
a vozidlu iducemu vo vyhradenom jazdnom pruhu po jeho pravej strane.

V ramci pripravného konania bol k veci vypoc€uty obvineny XXXXX, svedok
poskodeny XXXXX, svedkovia XXXXX a znalci XXXXX a XXXXX. Boli zabezpecené
listinné dékazy, najma znalecky posudok ¢. 30/17 znalca z odboru doprava cestna
XXXXX, odborné vyjadrenie €. 42/2017 znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia
XXXXX. Dalej boli zabezpe&ené listinné dékazy a to zaznam z dopravnej nehody,
zapisnica o ohliadke miesta dopravnej nehody s fotodokumentaciou, lekarske
potvrdenia, zapis o dychovej skuske, lekarske spravy, eviden¢né karty, vypis zo
Zivnostenského registra, z registra trestov, z ustrednej evidencie priestupkov MV SR,
ako i spravy poistovne AXA.

Obvineny XXXXX vo svojej zapisnici zo dna 14. 12. 2017 uviedol, ze v
uvedeny den Siel po ul. Aleja slobody v smere od Zelezni¢nej stanice ku krizovatke s
miestnou komunikaciou pred hypermarketom TESCO. Ked prichadzal ku krizovatke,
zaradil sa do odbocovacieho jazdného pruhu uréeného pre odbocCenie vpravo a znizil
rychlost na minimum. Pred odboCenim dolava s autom zastavil tesne za prieCnou
suvislou Ciarou este v odboCovacom jazdnom pruhu. Pozrel sa dopredu pred seba a
z protismeru nevidel prichadzat Ziadne iné motorové ani nemotorové vozidlo. Zacal
teda pomaly a plynule odboCovat dolava smerom k hypermarketu. Bezprostredne
ako vyboCil dolava zaregistroval, Ze oproti nemu prichadza motorka. Okamzite
zastavil, videl, ako motocyklista brzdi tak, Ze zadné koleso motocykla sa dostalo do
Smyku a motocykel aj s vodi€om spadol na vozovku v jeho jazdnom pruhu na pravy
bok. Motocykel sa po pade aj s vodiCom eSte Smykal po vozovke smerom k nemu a
zastal asi 3 metre od pravej prednej Casti jeho auta. Dopravnu nehodu ohlasil ako



poistnu udalost’ z povinného zmluvného poistenia v poistovni AXA, a.s. a oznacil sa
ako vinnik nehody. Poistoviia AXA ho pisomne upovedomila, Zze poistna udalost uz
bola realizovana a Ze posk. XXXXX bola vyplatena suma z povinného poistenia vo
vySke 450,- EUR.

Zo zapisnice o vysluchu svedka posk. XXXXX zo dna 14. 12. 2017 vyplyvaju
tie isté skutoCnosti, ako sa kladu obvinenému za vinu a ktoré popisal vo svojej
vypovedi. Naviac uviedol, ze osobné motorové vozidlo videl pred sebou, ako
zastavilo v odboCovacom pruhu a kedze predpokladal, Zze vodi¢ ho vidi, uz mu viac
nevenoval pozornost. Ked' bol vzdialeny od vozidla podla jeho odhadu asi 8 metrov,
toto vozidlo nahle a neoCakavané odbocilo vlavo. Reagoval prudkym brzdenim,
pricom dostal Smyk a spadol s motocyklom na vozovku, po ktorej sa Smykal
niekolko metrov a ostal lezat este pred vozidlom. Z povinného zmluvného poistenia
obvineného mu poistovha AXA, a.s. zaslala sumu 450,- EUR. On s takouto
nahradou Skody za poskodeny motocykel suhlasi a dalSiu nahradu Skody uz
nepozaduje. Skodu za spdsobent ujmu na zdravi si bude taktiez uplatfiovat z
povinného zmluvného poistenia vozidla obvineného teda v poistovni AXA, a.s.

Zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX XXXXX a XXXXX vyplyvaju tie
skutoCnosti, ktoré sa kladu obvinenému za vinu.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 30/2017 vypracovaného znalcom z odboru
doprava cestna XXXXX vyplyva, Ze technika jazdy vodi¢a motorového vozidla Mazda
6 bola nespravna. Bezprostrednou pri¢inou dopravnej nehody bolo to, Zze vodic
vozidla Mazda 6 pri odboCovani dolava nedal prednost v jazde motocyklu zn.
SACHS, ktory jazdil cez krizovatku v protismere v priamom smere.

Zo zaverov odborného vyjadrenia ¢. 42/2017 vypracovaného XXXXX vyplyva,
Zze posk. XXXXX utrpel zranenia a to povrchovu odreninu v oblasti pravého
predkolenia a kolena, povrchovu odreninu v oblasti pravého lakta a popaleninu
pravého predkolenia na vnutornej strane o velkosti 6 x 3 cm tretieho stupfia s dobou
praceneschopnosti v trvani 2 tyZdne a s dobou lie€enia v trvani 5 tyzdnov.

Zo spravy poistovne AXA vyplyva, Ze dna 19. 09. 2017 uhradila XXXXX
poistné na jeho ucet vo vySke 450,- EUR.

Z vykonaného dokazovania ato najma z vysluchov svedkov a znaleckého
dokazovania vyplynulo, Ze skutok sa stal aje trestnym Cinom. Svedkovia presne
popisali priebeh skutku, z Coho vyplynulo, Ze skutku sa dopustil obvineny XXXXX.

XXXXX v zapisnici vo svojom vysluchu ako obvineného uviedol, Ze suhlasi s
podmienecnym zastavenim trestného stihania vocCi jeho osobe, vyhlasil, Ze spachal
skutok. Skoda bola z &asti uz uhradend, 6o sa tyka poskodenia motocykla a zaroven
nahlasenim poistnej udalosti urobil opatrenie na nahradu Skody spdsobenej na
zdravi poskodeného.

Obvineny sa v pripravnhom konani priznal a svoje konanie olutoval. Vyhlasil,
Ze spachal skutok, za ktory je stihany. V zapisnici o svojom vysluchu vyjadril suhlas
s podmiene¢nym zastavenim trestného stihania. KedZe prokurator Okresnej
prokuratury Dolny Kubin nemal pochybnosti o slobodnom, vaznom a zrozumitelnom
vyhlaseni, Ze obvineny spachal skutok, za ktory je stihany, predmetné vyhlasenie
povazoval za vyslovené vyhlasenie obvineného XXXXX, ze spachal skutok, za ktory



je vtejto trestnej veci stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito.

Spachanie trestného Cinu obvinenym je dostatoCne preukazané svedeckymi
vypovedami, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi, nachadzajucimi sa vo vySetrovacom
spise, najma znaleckymi posudkami, lekarskymi spravami, a dalSimi listinnymi
dbkazmi. Z odpisu z RT GP SR prokurator zistil, Ze obvineny nema do dnesSného dna
zaznam. Taktiez nebol do dneSného dna priestupkovo postihnuty, ¢o vyplyva z
vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR.

Prokurator konstatuje, Ze v predmetnej veci ide o konanie o trestnom Cine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5
rokov. Obvineny s podmieneénym zastavenim trestného stihania suhlasil. Vyhlasil,
Ze spachal skutok, svoje konanie olutoval a nie su odévodnené pochybnosti o tom,
Z2e vyhlasenie urobil slobodne avazne. Zaroven urobil opatrenie na nahradu
spbésobenej Skody, ktora bola z €asti uz uhradena.Vzhfadom na osobu obvineného
XXXXX s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot ana okolnosti pripadu mozno
rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni povazovat za dostatocné.Tymto boli
splnené vSetky zakonné podmienky pre podmienecné zastavenie trestného stihania.
Skusobnu dobu obvinenému XXXXX pri podmieneénom zastaveni trestného stihania
prokurator urCuje v trvani 12 (dvanast) mesiacov, pricom tato zacina plynut driom
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Prokurator zarover upozorrnuje obvineného v zmysle § 217 odsek 1 Trestného
poriadku, Ze ak bude viest’' v priebehu skusobnej doby riadny Zivot, rozhodne, Ze
sa osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokraCuje. Pravoplatnostou uznesenia o osved&eni sa obvineného, po uplynuti
stanovenej skusobnej doby, nastavaju uCinky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Vzhlfadom na vy$Sie uvedené skutocnosti prokurator rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Martin Kokles
prokurator



