OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 608/16/1102-1 Bratislava Il 27.01.2017
EEC: 2-9-36-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 10305/17 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX dna 30.12.2013 v Bratislave na Kovovej ul. €. 18 v presne
nezistenom cCase, poskytnutim pomoci na spachanie trestného Cinu obvinenému
XXXXX a to deklarovanim fiktivneho zamestnaneckého pomeru s pravidelnym
mesacnym prijmom, opatril peCiatkou a podpisom ako Zivnostnik pod nazvom
XXXXX, XXXXX ul. 8. 18, XXXXX, 1CO: XXXXX tlagivo pod nazvom Potvrdenie o
vySke prijmov, poskytnuté mandalarom spol. XXXXX obvinenému XXXXX za ucCelom
splnenia podmienky pre poskytnutie uveru, ktoré nasledne dra 28.12.2013 v Case o
15.14 h v Bratislave na neznamom mieste predlozil mandatarovi spol. XXXXX, na
zaklade ¢oho doslo dria 30.12.2013 k uzatvoreniu zmluvy o spotrebitelskom uvere C.
102302695 medzi spol. XXXXX., ako veritefom a XXXXX, nar. XXXXX, ako
spotrebitefom a nasledne k vyplateniu financnych prostriedkov vo vyske 1.000,- Eur
obvinenému do ruk v hotovosti, ktoré sa zaviazal splatit spolu s prislusnym urokom v
celkovej vyske 1.968,- Eur, najneskér do 20.12.2014 na ucet veritefa, avSak tym, ze
pre uvedeného zamestnavatefa nikdy nepracoval a deklarovanu vySku prijmu
nepoberal, na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatil tym, ze spolo¢nost
poskytujucu uvery uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie



uveru alebo na splacanie uveru a tym, Ze doposial uhradil dna 28.04.2014 jednu
splatku vo vySke 164,-Eur, spol. XXXXX so sidlom XXXXX ul. €. 25, XXXXX, ICO: 35
807 598 vznikla Skoda vo vyske 1.804,- Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditel'stva Policajného zboru Bratislava
Il spisovej znacky CVS: ORP-114/4-VYS-B2-2015 zo diia 5.3.2015 bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestného stihanie a dia 30.6.2016 podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin podvodu podla §
222 ods. 1, Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dra 18.09.2016 zomrel obv. XXXXX nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, XXXXX,
Co potvrdzuje oznamenie o umrti vystavené dna 25.10.2016 Matricnym uradom
v Mestskej Casti Bratislava — Ruzinov zvazok 47, ro€nik 2016 strana 122 por. Cislo
933.

Toto uznesenie sa netyka spoluobvineného XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d Trestného poriadku s poukazom na nepripustnost
trestného stihania podla § 9 ods.1 pism. d Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, proti tomu, kto zomrel.

Vzhfadom na horeuvedeny dbvod, trestné stihanie muselo byt zastavené, je
odévodneny postup podla § 215 ods. 1 pism. d Trestného poriadku. Vzhladom na
uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Oskar Capla
prokurator



