OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 279/19/4402-5 Levice 10.07.2019
EEC: 2-31-142-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 355 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v meste Levice a na inom mieste, aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného
sudu Levice pod sp. zn. 10P/226/2017-65 zo dna 10.07.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 31.10.2018 zaviazany prispievat na svoju dcéru XXXXX,
narodenu XXXXXumou vo vySke 60 € mesacne vzdy do 15. dna toho ktorého
mesiaca k rukam matky dietata XXXXX si tuto svoju povinnost’ neplni riadne a vcas,
a to od mesiaca december 2018 az do dnesSného dna, doésledkom ¢oho mu vznikol
dlh na vyzivhom v spornom obdobi vo vyske 360 €

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru Levice, Odboru
poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného zboru Levice uznesenim
CVS:ORP-343/LV-LV-2019 zo dfa 22. 05. 2019 podla § 199 odsek 1 Trestného



poriadku zacal trestné stihanie a vzmysle § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek
1 Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona v podstate
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX pri svojom vysluchu dna 27. 06. 2019 uviedol, ze vie, Ze si
ma plnit' vyzivovaciu povinnost’ podla rozsudku sudu na svoju dcéru Vanessu, ktora
bola zverena do osobnej starostlivosti jej matke XXXXX a to vo vySke 60 € mesacne.
Tuto povinnost’ si neplnil do mesiaca jun 2019, av8ak dodatoCne vSetko XXXXX
uhradil, ¢o potvrdila svojim podpisom v zoSite, kde si obvineny vedie uhrady
vyzivného. Aktualne jej teda na vyzivnom nedlhuje ni€. Vyzivné neplatil, lebo nemal
pracu, ale neskér si nasiel pracu v Nemecku a tak si cely dlh vyrovnal.

PoSkodena XXXXX dria 01.07.2019 uviedla, Ze na obvineného, ktory je jej
byvalym priatelom, podala trestné oznamenie, lebo jej neplatil vyzivné na dcéru
XXXXX. V trestnom oznameni uviedla, ze vyzivné neplatil od decembra 2018, €o sa
vSak pomylila, pretoze v decembri vyzivné zaplatil jej matke ata jej ho potom
odovzdala. Vyzivné za januar 2019 az jun 2019, ktoré jej nezaplatil nacas,
jej dodato€ne uhradil v plnej vySke dnia 23.06.2019, CiZze aktualne ma zaplatené
vyzivné za celé obdobie od decembra 2018 do juna 2019 v celkovej vySke 420 €.
U Vanessy nevznikli Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky v désledku neplatenia
vyzivného.

Do spisu boli zabezpecené aj viaceré listinné ddkazy, z nich relevantné
su najma rozsudok Okresného sudu Levice ¢. k. 10P/226/2017 — 65 zo dna
10.07.2018, pravoplatny dna 31.10.2018, rodny list mal. XXXXX, pisomné
potvrdenie, Ze obvineny =zaplatii vyzivné za mesiac december 2018
vo vySke 60 € a Ze uhradil dha 23.06.2019 vyzivné za mesiace januar az jun 2019
vo vyske 360 €, sprava o povesti, odpoved z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Levice, poskytnutie sucinnosti zo Socialnej poistovne, pobocCky Levice, vypis
zo zivnostenského registra, vypis z evidencie priestupkov a odpis registra trestov.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak zanikne trestnost’ Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207,
ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel si svoju povinnost
dodatoc¢ne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Na zanik trestnosti
zakon vyZaduje pInu uhradu vyzivného, v €ase uvedenom v citovanom ustanoveni.

Z vypovede poskodenej ako aj z pisomného potvrdenia prevzatia zaplateného
vyzivného vyplyva, Ze zo strany obvineného doslo k uhrade vyzivného v pinej vyske
do Casu, kym sa sud dobral na zaverecnu poradu.



SkutoCnost, Ze trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, je zrejma
z vypovede poskodenej. DoSlo teda k zaniku trestnosti Cinu podla § 86 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona a bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Dankova
prokuratorka



