OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 45/18/3307-18 Prievidza 19.07.2019
EEC: 2-27-56-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 29.5.2018, spisova znacka 1 Pv 45/18/3307, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 19.12.2016 v Case okolo 17.20 h v Prievidzi, na XXXXX pristupil k otvorenym
dveram na osobnom motorovom vozidle, v ktorom sedel na mieste vodiCa
poskodeny XXXXX a tohto udrel Styri krat pastou do pravej Casti hlavy v oblasti
ucha, v dbsledku €oho utrpel poskodeny lahké zranenia - roztatie pravej usnice v



dizke 3 cm a pomliazdenie okolia pravého oka, ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie a
lieCenie, poCas ktorého bol stazeny obvykly spdsob jeho zivota po dobu 10 dni,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dha 29.5.2018, spisova
znacka 1 Pv 45/18/3307, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza sp. zn 1Pv
45/18/3307-6 zo dna 29.05.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 19.06.2018,
bolo podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneéne zastavené trestné stihanie obvineného
XXXXX, nar. XXXXX stihaného za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze dria 19.12.2016 v
Case okolo 17.20 h v Prievidzi, na XXXXX, pristupil k otvorenym dveram na osobnom
motorovom vozidle, v ktorom sedel na mieste vodi€a poSkodeny XXXXX a tohto
udrel Styri krat pastou do pravej €asti hlavy v oblasti ucha, v désledku ¢oho utrpel
poskodeny lahké zranenia - roztatie pravej usnice v dizke 3 cm a pomliazdenie
okolia pravého oka, ktoré si vyZiadali lekarske oSetrenie a lieCenie, po€as ktorého bol
stazeny obvykly spdsob jeho Zivota po dobu 10 dni.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému urcena skusobna doba v trvani
12 mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania dria 19.06.2018 a skoncila dna 19.06.2019.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Po uplynuti skusobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
bolo zistené, Ze obvineny sa pocas skusobnej doby nedopustil Ziadneho priestupku,
ani trestného Cinu. Zo spravy Obecného uradu obce XXXXX je zrejmé, Zze nebol
rieSeny v komisii verejného poriadku a neboli na neho podané Ziadne staznosti
spoluobCanmi. Taktiez zo Setrenia prisluSného obvodného oddelenia PZ vyplyva, ze
menovany je nekonfliktny typ a nema Ziadne spory so susedmi, ¢i inymi ob&anmi v
mieste svojho bydliska a ma dobru povest. Nebolo u neho zistené nadmerné
pozivanie alkoholu, zneuzivanie navykovych latok, ani pohyb v spoloCnosti 0osdb s
pochybnou povestou.

Vzhladom na uvedené a na znenie § 217 ods. 1 Tr. por. treba konStatovat, ze
obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot a eSte v priebehu trestného
konania uhradil poSkodenému celu spésobenu skodu a preto som rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



