OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 479/18/2201-7 Dunajska Streda 04.02.2019
EEC: 2-16-60-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 5. oktébra 2018 v Case 0 16:30 hod, pri bufete zvXXXXX v obci XXXXX, v
okrese XXXXX v odkladacom priestore dveri spolujazdca osobného motorového
vozidla zn. Dacia Dokker evidencného Cisla: XXXXX neopravnene prechovaval
kovovu kapsulu Ccierno-striebornej farby, obsahujucu bielu krysStalicku latku s
hmotnostou 177 mg, obsahujucu ucinnu latku metamfetamin v mnozstve vacSom
ako 30 mg, €o zodpoveda najmenej trom beznym jednotlivym davkam psychotropne;j
latky, pricom metamfetamin je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
Cislo 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach pripravkoch v
zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
36 mesiacov

Odovodnenie:

Vykonanym pripravnym konanim bolo preukazané, Zze obv. XXXXX sa dopustil
skutku tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu precinu priznal a svoje konanie olutoval.

Svedok XXXXX k veci uviedol, Ze prislusnici colnej spravy, ktori ich auto po
prekroCeni Statnej hranice zastavili pri miestnom bufete, nasli u obvineného kovovu
kapsulu cCierno-striebornej farby obsahujucu alobalova skladacku s pervitinom,
o ktorej im sam obvineny uviedol, Ze ide o pervitin a Ze im ju dobrovolne vyda.

XXXXX Balint a XXXXX, pracovnici Colného uradu Trnava k veci uviedli, ze
kritického dria v katastri obce XXXXX pri bufete zv. XXXXX vykonavali za ucelom
kontroly prepravovaného tovaru, v sulade so sluzobnym prikazom, zastavovanie
vozidiel v cestnej premavke. PocCas kontroly bol vo dverach spolujazdca osobného
motorového vozidla zn. Dacia Dokker evidenéného C¢isla: XXXXX za pomoci
sluzobného psa vycviCeného na pachové prace identifikovany predmet — ocelové
puzdro obsahujuce neznamu latku, ku ktorému sa prihlasil obvineny, nasledne bola
na miesto privolana policajna hliadka, ktorej obvineny vec dobrovolne vydal.

Zo zapisnice o vydani veci z 5.10. 2018 na ¢€.I. 30 az 31 vySetrovacieho spisu
vyplyva, Zze obvineny policajnej hliadke po riadnom pouceni dobrovolne, na ucely
trestného konania, vydal kovovu kapsulu cierno-striebornej farby, obsahujucu
alobalovu skladacku s obsahom pervitinu.

Zo zaverov znaleckého posudku vypracovaného Kriminalistickym a
expertiznym ustavom policajného zboru Bratislava na ¢€.I. 27 - 29 vySetrovacieho
spisu vyplyva, Ze v skladaCke z alobalu sa nachadzala kryStalicka latka s
hmotnostou 177 mg, obsahujuca ucinnu latku metamfetamin v mnozstve vacsom
ako 30 mg, €o zodpoveda najmenej trom beznym jednotlivym davkam psychotropne;j
latky.

Vo vypovedi sa obvineny ku spachaniu trestného ¢inu priznal.

V désledku protipravneho konania obvineného nedo$lo ku vzniku Skody.

Obvineny v ramci zapisnice o vysluchu v pripravhom konani vyjadril suhlas s
podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Z odpisu z registra trestov zo dna 25.1. 2019 vyplyva, ze obvineny doposiafl
nebol sudne trestany.



Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR zo dna 4.2.
2019 vyplyva, Ze obvineny doposial nebol postihnuty za priestupok.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze u obvineného
su splnené podmienky na postup podla § 216 ods. 1 Tr. por., pretoZze obvineny s
takymto postupom suhlasil, k spachaniu pre€inu sa priznal, svojim protipravnym
konanim Skodu nespésobil, pricom ide o precin, kde horna hranica trestnej sadzby
odnatia slobody nepresahuje pat rokov.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti, osobu obvineného s prihliadnutim
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoze takéto rozhodnutie je mozné povazovat za
dostacujuce.

Zaroven som podla § 216 ods. 2 Tr. por. ur€il obv. XXXXX sku$obnu dobu na 36
mesiacov. Po uplynuti skusobnej doby, ak obvineny povedie v jej priebehu riadny
Zivot, bude rozhodnuté o jeho osvedcCeni sa v skuSobnej dobe podla § 217 ods. 1 Tr.
por., v opacnom pripade bude v trestnom stihani pokracované.

Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude urobené rozhodnutie podla
§ 217 ods. 2 Tr. por. bez zavinenia obvineného, bude sa mat za to, Ze sa osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Sklar
prokurator



