OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 306/19/5502-7 Cadca 29.07.2019
EEC: 2-37-81-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletej XXXXX, nar. XXXXX, ktora bola zverena do vychovy
a starostlivosti svojej matky XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX, okr.
XXXXX, si umyselne riadne neplnil svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost' tak, ako mu
bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu v XXXXX pod sp. zn. 8P/1/2017 zo dna
03.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 28.12.2017, a to prispievat na maloletu
dcéru sumou 100,- € mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky,
pricom vyzivné neplatil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX pod sp. zn. 1T 90/2018 zo dna 04.07.2018, pravoplatnym dria 19.09.2018
odsudeny pre spachanie preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, pricom v tejto dobe, ked neplatil vyzivné, mal prijem, z ktorého ho
mohol uhradzat’ a takto na vyzivnom za obdobie od januara 2019 do dna vydania
tohto rozhodnutia mal zaplatit' 700,-€, dodato¢ne doplatil 700,-€ a teda za uvedené
obdobie na vyzivhom na maloletu dcéru nedlhuje ziadne peniaze,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, OKP, 2. oddelenia vySetrovania
XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 01.05.2019 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX V, XXXXX
— XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyZzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism.
c/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Drha 19.07.2019 vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, OKP, 2. oddelenia
vySetrovania XXXXX predlozil tunajSej prokurature spisovy material pod sp. zn.
CVS:XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pism.
h/ Trestného poriadku.

Na zaklade dokazovania, ktoré bolo vykonané po rozhodnuti o vzneseni obvinenia
bol ustaleny nasledovny skutkovy stav:

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni uviedol, Ze je otcom XXXXX, ktora je
zverena do vychovy a starostlivosti svojej matky XXXXX, na zaklade rozsudku
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 8P/1/2017 zo dha 03.11.2017. Tymto rozsudkom mu
bola stanovena vyzivovacia povinnost' v sume 100,- €, ktoru ma platit vzdy do 15.
dnia v mesiaci vopred k rukam matky. Tiez uviedol, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu XXXXX bol odsudeny za neplatenie vyZivnhého a trest mu bol podmienecne
odloZzeny so skuSobnou dobou vtrvani jeden rok atri mesiace. K neplneniu
vyzivovacej povinnosti od 01.01.2019 uviedol, ze vyzivné uz doplatil s vynimkou
mesiaca jul, ktory zaplati 15.07.2019. Vo vysluchu tiez uviedol, Zze jeho Cisty
mesacny prijem je 500,- €. Viac sa k veci nechcel vyjadrovat.

Svedkynia XXXXX uviedla, ze je matkou XXXXX. Jej otcom je jej byvaly partner
XXXXX, s ktorym neZije v spolo¢nej domacnosti. XXXXX sudu XXXXX sp. zn. 8P
1/2017 zo dna 03.11.2017 bol obvineny zaviazany prispievat na dcéru sumou 100,- €
mesacne vzdy do 15. dna toho — ktorého mesiaca vopred k jej rukam. V minulosti bol
XXXXX aj odsudeny za neplatenie vyzivovacej povinnosti, ktory trestny rozkaz
predloZila pri podavani trestného oznamenia. Vyzivovaciu povinnost si obvineny vo i
svojej dcére neplnil do 01.01.2019 do podania trestného oznamenia, ¢im zapriCinil
dlh v celkovej sume 300,- €. Po tom, €o podala na neho trestné oznamenie, jej
doplatil dizné vyzivné v plnej vyske, Cize od 01.01.2019 jej az doposial uhradil 700,-
€, vratane vyzivného za mesiac jul 2019, o ¢om predloZila potvrdenie. Za uvedené
obdobie jej na vyzivnom nie je ni€ dizny. Vyzivné od pravoplatnosti trestného rozkazu
ma tiez v plnej vySke uhradené. Tym, Ze XXXXX pravidelne si neplnil svoju
vyzivovaciu povinnost vocCi svojej dcére, tak ju nepriviedol do stavu nudze. Jej
mesacny prijem je cca 600,- € aj s rodinnym pridavkami. Byva u matky, ktora jej
vypomaha s vychovou dcéry. Dieta nema zvySené vydavky na lekarsku starostlivost.
Otec dietata sa s nim nekontaktuje a nema on zaujem.

Do spisu bol zabezpeceny pravoplatny rozsudok Okresného sudu XXXXX pod sp.
zn. sp. zn. 8P/1/2017 zo dna 03.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 28.12.2017



a ktorym sud okrem iného zveril malolett XXXXX nar. XXXXX do osobnej
starostlivosti matky a otca XXXXX zaviazal prispievat na vyzivu maloletej sumou
100,-€ mesacne vzdy so splatnostou vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky.

Z trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX pod. sp. zn. sp. zn. 1T 90/2018 zo dna
04.07.2018, pravoplatnym dria 19.09.2018 bolo preukazané, Ze obvineny bol uznany
vinnym pre spachanie skutku kvalifikovaného ako precCin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o bol odsudeny na trest odnatia slobody
vo vymere Sest mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu v trvani patnast mesiacov. Trestny rozkaz bol XXXXX oznameny dorucenim
dna 10.09.2018.

Podla sprav UPSVaR XXXXX | nebol obvineny v rozhodnom obdobi evidovany na
urade prace ako nezamestnany, nepoberal davku v hmotnej nudzi ani inu davku
socialnej pomoci.

Socialna poistovia, pobocka XXXXX oznamila, Ze obvinenému v rozhodnom obdobi
nevyplatila Ziadne nemocenské davky, ani davky v nezamestnanosti.

Dalej bol do spisového materidlu zabezpedeny vypis zo Zivnostenskeho registra
(zanik zivnostenského opravnenia dna 28.10.2009), lustracia Uradu geodézie,
kartografie a katastra SR s negativhym vysledkom, eviden¢na karta vodi€a, odpis
z RT.

V spise sa nachadzaju fotokdpie ustrizkov postovych poukazov na adresu, z ktorych
vyplyva, Ze obvineny poukazal za rozhodné obdobie od januara 2019 na adresu
matky maloletej finanéné prostriedky spolu vo vyske 700,-€.

Obvineny je trestne stihany pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa dopusti ten, kto najmenej tri
mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného acin spachal hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z
vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky Cin prepusteny.

Neplnenie zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat iného je protipravnym
konanim vtedy, ked opravnenému zavinene poc€as zakonom stanoveného poctu
mesiacov v uritom predpisanom Casovom rozmedzi nie je poskytované vyzivné
v peniazoch alebo v naturalnej podobe a povinnost zaopatrovat iného, napriklad,
ked dietatu nie je poskytovana strava, oSatenie, byvanie, starostlivost o jeho zdravie
a Cistotu, pripadne zadovazované aj iné prostriedky potrebné na jeho rozvoj. Ked
povinny poukazuje opravnenému vyzivné v niz§ej sume ako je primerané alebo bolo
urCené, dochadza tym tiez k zanedbaniu povinnej vyzivy.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Z vykonaného dokazovania bolo dostatoéne preukazané, Ze obvineny sa dopustil
skutku, ktory je trestnym Cinom zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 odsek 1,
odsek 3 pism. c) Trestného zakona. Z vysluchu poskodenej vyplyva, Ze obvineny si
viac ako tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil v urCenej vySke zakonnu
vyzivovaciu povinnost voci svojej maloletej dcére XXXXX.

V obdobi, kedy obvineny neplatil vyzivné, mal podla vlastného vyjadrenia
prijem. Nasledne si obvineny dodato€ne svoju vyZivovaciu povinnost’ v pinej vyske
splnil za celé obdobie, t. j. od januara 2019 az do vydania tohto rozhodnutia. Nebolo
zistené, Ze neplnenie vyZivovacej povinnosti obvinenym malo pre maloletd XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky, t. j. také, ktoré nemozno napravit alebo odstranit
dodato¢nym splnenim vyZivovacej povinnosti. Na zaklade uvedeného mozno dospiet
k zaveru, Ze doSlo k zaniku trestnosti preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 Trestného zakona v zmysle § 86 pismeno a/ Trestného zakona z dévodu ucinnej
[utosti obvineného.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ inu.

S poukazom na vysSie uvedené skutkové zistenia a zakonné ustanovenia som
rozhodla tak, Ze trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona
som v zmysle § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

Mgr. Da$a Hiklova
prokuratorka



