OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 598/15/1104-50 Bratislava 1V 21.08.2019
EEC: 2-11-200-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dfia 23.5.2017, spisova znacka 2 Pv 598/15/1104, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 17.09.2015 v Case okolo 13:30 hod. ako vodi¢ viedol osobné motorové vozidlo
zn. Opel Mokka, ECV: BL 644FE v Bratislave po Hodoninskej ulici v kruhovom
objazde smerom na vyjazd Stupava v lavom jazdnom pruhu, priCom sa plne
nevenoval vedeniu vozidla a nesledoval situaciu v cestnej premavke a pri prejazde s
vozidlom do pravého jazdného pruhu narazil do motocykla zn. Honda 125, ECV: BA
514BE, ktoré viedol vodi€ poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX XXXXX — XXXXX v pravom jazdnom pruhu, ¢im porusil ustanovenie § 4 ods.
1 pism. c) a § 10 ods. 6 zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke v zneni



a doplneni niektorych zakonov, v désledku narazu motocykel s poskodenym
motocyklistom spadol na vozovku a poskodeny vodi€ motocykla utrpel vyvrtnutie
a natiahnutie kolenného kibu a natrhnutie tibialneho vnatorného boéného vézu
pravého kolena s dobou lieCenia spojeného s praceneschopnostou od 17.09.2015
do 11.10.2015, pocas ktorej mal poSkodeny na kolene nasadenu ortézu a pri chédzi
pouzival barle.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zo dha 23.5.2017,
spisova znacCka 2 Pv 598/15/1104, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX IV sp. zn.
2 Pv 598/15/1104 zo dna 23.05.2017 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX pre pre€in ublizenia na
zdravi podfa § 158 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v
predmetnom uzneseni.

V tomto uzneseni bola zaroven obvinenému podla § 216 ods. 2 Trestného
poriadku uréena skuSobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania v
trvani 24 mesiacov a podfa § 216 ods. 3 Trestného poriadku uloZzena povinnost
v priebehu skusobnej doby uhradit $kodu v zmysle Dohody o nahrade Skody zo dria
15.05.2017.

Skusobna doba zacCala obvinenému plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania, teda dhom 06.06.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného XXXXX zabezpelené spravy
a posudky za uc€elom dalSieho rozhodnutia vo veci, priCom boli zistené nasledovné
skuto€nosti.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze pocCas skuSobnej doby
nespachal Ziadny novsi trestny &in. Z lustracie v systéme AVIiZO vyplyva, Ze v
sugasnosti nie je trestne stihany na inej sucasti PZ. Z odpisu Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR a z evidencnej karty vodia vyplyva, Ze pocas plynutia skuSobnej
doby nespachal zZiaden priestupok.

Zo spravy Dévery zdravotnej poistovne, a. s. vyplyva, Zze dna 19.06.2017
spolo¢nost’ Generali poistovia, a. s. uhradila Skodu v sume 153,94 Eur, ktora vznikla
protipravnym konanim obvineného.

Zo spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze dna 24.05.2017 spolocnost
Generali poistoviia, a. s. uhradila Skodu v sume 246,70 Eur, ktora vznikla
protipravnym konanim obvineného.

Podlfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobne;j
doby viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Zo skutoCnosti vysSie uvedenych vyplyva, Ze obvineny XXXXX splinil
podmienky pre rozhodnutie o svojom osvedCeni sa. PoCas skuSobnej doby
nespachal ziadny trestny €in ani priestupok a v su€asnosti nie je trestne stihany.
Mozno teda kons$tatovat, Ze pocCas skuSobnej doby viedol riadny Zivot a splnil aj
ostatné podmienky pre vyslovenie zaveru o jeho osvedceni sa v skusobnej dobe.



Vzhlfadom na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Zamec¢nikova
okresna prokuratorka



