
OKRESNÁ PROKURATÚRA ZVOLEN

Trhová 7, 960 19 Zvolen 1

Číslo: 3 Pv XXXXX/6611-6 Zvolen XXXXX

EEČ: 2-51-691-2019

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Zvolen

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXXXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v období od februára 2018 do novembra 2018 vo XXXXX a na iných miestach si
úmyselne neplnil svoju zákonnú povinnosť vyživovať iného napriek tomu, že
rozsudkom Okresného súdu XXXXX č. k. XXXXX XXXXX zo dňa XXXXX XXXXX
právoplatným dňa XXXXX XXXXX a vykonateľným dňa XXXXX XXXXX bol
zaviazaný prispievať na výživu svojho syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo výške
350 eur mesačne a svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXXXXXXX sumou vo výške 250
eur, do 20. dňa v mesiaci vopred k rukám matky XXXXX XXXXX, rod. XXXXXj, túto
si úmyselne neplnil v plnej výške, čím za predmetné obdobie oprávnenej XXXXX
XXXXX zostal dlhovať na výživnom sumu vo výške 3.500 eur,

pretože zanikla trestnosť činu.
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Odôvodnenie:

Poverený príslušník Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesením pod číslom
ORP-XXXXX zo dňa XXXXX XXXXX podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku začal
trestné stíhanie a uznesením zo dňa XXXXX XXXXX podľa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre prečin zanedbania povinnej výživy podľa §
207 ods. 1 Trestného zákona, ktorý spáchal v podstate na tom skutkovom základe,
že hoci mu zo Zákona o rodine vyplýva povinnosť starať sa o výživu svojich detí
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX XXXXX a rozsudkom Okresného súdu
XXXXX č. k. XXXXX7 zo dňa XXXXX XXXXX právoplatným dňa XXXXX
XXXXX vykonateľným dňa XXXXX XXXXX, bol zaviazaný prispievať na ich výživu
sumou v súhrnnej výške 600 eur mesačne vždy do 20. dňa v mesiaci vopred k rukám
matky XXXXX XXXXX, rod. XXXXX vyživovaciu povinnosť si vo XXXXX a na iných
miestach neplnil v dobe od februára 2018 do novembra 2018, čím zostal na
zameškanom výživnom dlhovať XXXXX XXXXX, rod. XXXXX sumu vo výške 3.500
Eur.

Obvinený XXXXX uviedol, že si je vedomý svojej vyživovacej povinnosti a túto
platil vždy, keď na to mal financie. Dňa XXXXX XXXXX však zaplatil celú dlhovanú
sumu, o čom poslal zároveň potvrdenie.

Svedkyňa poškodená XXXXX vo svojej výpovedi uviedla, že obvinený XXXXX
je otcom jej maloletých detí XXXXX a XXXXX, pričom v období od februára 2018 do
novembra 2018 si voči nim riadne neplnil svoju vyživovaciu povinnosť, keď v tomto
období zaplatil na výživnom len sumu vo výške 250 eur každý mesiac na obe
maloleté deti. Svoju výpoveď následne doplnila v tom smere, že obvinený splatil svoj
dlh za vyššie uvedené obdobie vo výške 3.500 eur, svoju vyživovaciu povinnosť voči
ich deťom má teda splnenú. Konaním obvineného XXXXX neboli spôsobené trvalo
nepriaznivé následky, o deti je riadne postarané, syn XXXXX navštevuje 7. ročník
základnej školy, dcéra XXXXX chodí do materskej škôlky a žijú spoločne s jej
priateľom.

Z rozsudku Okresného súdu XXXXX č. k. XXXXX zo dňa XXXXX XXXXX,
právoplatného dňa XXXXX XXXXX a vykonateľného dňa XXXXX XXXXX vyplýva, že
obvinený XXXXX bol zaviazaný platiť na výživu maloletého XXXXX sumu vo výške
350 eur mesačne a maloletú XXXXX sumu vo výške 250 eur, vždy do 20. dňa
v mesiaci vopred k rukám matky XXXXX XXXXX, rod. XXXXX.

Súčasťou vyšetrovacieho spisu sú zároveň aj ďalšie listinné dôkazy,
predovšetkým správy od príslušných úradov vedúcich evidencie nezamestnanosti
a poberateľov dávok v hmotnej núdzi a správy sociálnej poisťovne.

Skutkovú podstatu prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1
Trestného zákona naplní ten, kto si najmenej tri mesiace v období dvoch rokov
neplní, čo aj z nedbanlivosti, zákonnú povinnosť vyživovať alebo zaopatrovať iného.

V priebehu skráteného vyšetrovania bolo zistené, že skutok, pre ktorý sa
vedie trestné stíhanie sa stal, skutok je trestným činom a že tento spáchal obvinený
XXXXX, ktorý si ako otec maloletých detí úmyselne neplnil vyživovaciu povinnosť
prispievať na ich výživu v súdom určenej výške.
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Na trestnosť trestného činu zanedbania povinnej výživy sa však vzťahujú aj
osobitného ustanovenia Trestného zákona o účinnej ľútosti, ktorá má vplyv na zánik
trestnosti činu. V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 písm. a) Trestného zákona totiž
vyplýva, že trestnosť trestného činu zaniká aj vtedy, ak ide o trestný čin zanedbania
povinnej výživy podľa § 207, ak trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky
a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa súd odobral na záverečnú
poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, že maloleté deti XXXXX a XXXXX
netrpeli núdzou, konanie obvineného XXXXX nemalo trvalo nepriaznivé následky a
obvinený si svoju povinnosť dodatočne slnil ešte v priebehu skráteného
vyšetrovania, keď matke maloletých detí uhradil dlh na výživnom. Úhradou
vzniknutého dlhu na výživnom tak došlo k zániku trestnosti činu, pre ktorý sa viedlo
trestné stíhanie.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného zákona prokurátor zastaví trestné
stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Z uvedeného dôvodu preto na základe skutočnosti, že obvinený XXXXX
preukázateľne naplnil podmienky aplikácie inštitútu účinnej ľútosti, bolo potrebné
rozhodnúť tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať u prokurátora
okresnej prokuratúry do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť
má odkladný účinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

XXXXX
prokurátor


