OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv XXXXX/6611-6 Zvolen XXXXX
EEC: 2-51-691-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXXXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od februara 2018 do novembra 2018 vo XXXXX a na inych miestach si
umyselne neplnil svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného napriek tomu, Ze
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX XXXXX zo dna XXXXX XXXXX
pravoplatnym dia XXXXX XXXXX avykonatelnym dna XXXXX XXXXX bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu svojho syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vyske
350 eur mesacne a svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXXXXXXX sumou vo vySke 250
eur, do 20. dina v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX XXXXX, rod. XXXXXj, tuto
si umyselne neplnil v plnej vysSke, Cim za predmetné obdobie opravnenej XXXXX
XXXXX zostal dlhovat na vyzivnom sumu vo vyske 3.500 eur,

pretoze zanikla trestnost’ Cinu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim pod Cislom
ORP-XXXXX zo dha XXXXX XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a uznesenim zo dria XXXXX XXXXX podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona, ktory spachal v podstate na tom skutkovom zaklade,
Ze hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost’ starat sa o vyzivu svojich deti
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX XXXXX a rozsudkom Okresného sudu
XXXXX €. k. XXXXX7 zo dha XXXXX XXXXX pravoplatnym dna XXXXX
XXXXX vykonatelnym diia XXXXX XXXXX, bol zaviazany prispievat na ich vyZivu
sumou v suhrnnej vySke 600 eur mesacne vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX XXXXX, rod. XXXXX vyzivovaciu povinnost’ si vo XXXXX a na inych
miestach neplnil vdobe od februara 2018 do novembra 2018, &im zostal na
zameskanom vyzivnom dlhovat’ XXXXX XXXXX, rod. XXXXX sumu vo vyske 3.500
Eur.

Obvineny XXXXX uviedol, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti a tuto
platil vzdy, ked na to mal financie. Dha XXXXX XXXXX vSak zaplatil celu dlhovanu
sumu, o ¢om poslal zaroven potvrdenie.

Svedkyna poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze obvineny XXXXX
je otcom jej maloletych deti XXXXX a XXXXX, pricom v obdobi od februara 2018 do
novembra 2018 si vo¢i nim riadne neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost, ked v tomto
obdobi zaplatil na vyzivhom len sumu vo vySke 250 eur kazdy mesiac na obe
maloleté deti. Svoju vypoved nasledne doplnila v tom smere, Ze obvineny splatil svoj
dlh za vySSie uvedené obdobie vo vyske 3.500 eur, svoju vyZivovaciu povinnost’ vocCi
ich detom ma teda splnenu. Konanim obvineného XXXXX neboli spésobené trvalo
nepriaznivé nasledky, o deti je riadne postarané, syn XXXXX navstevuje 7. roCnik
zakladnej Skoly, dcéra XXXXX chodi do materskej Skbélky a Ziju spoloCne s jej
priatefom.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dnia XXXXX XXXXX,
pravoplatného dria XXXXX XXXXX a vykonatefného dria XXXXX XXXXX vyplyva, Ze
obvineny XXXXX bol zaviazany platit na vyzivu maloletého XXXXX sumu vo vyske
350 eur mesacne a maloletd XXXXX sumu vo vysSke 250 eur, vzdy do 20. dia
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX XXXXX, rod. XXXXX.

Sucastou vysSetrovacieho spisu su zaroven aj dalSie listinné dokazy,
predovSetkym spravy od prislusnych uradov veducich evidencie nezamestnanosti
a poberatelov davok v hmotnej nudzi a spravy socialnej poistovne.

Skutkovu podstatu precCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona naplni ten, kto si najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, €o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyZivovat alebo zaopatrovat iného.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre ktory sa
vedie trestné stihanie sa stal, skutok je trestnym ¢inom a Ze tento spachal obvineny
XXXXX, ktory si ako otec maloletych deti umyselne neplnil vyzivovaciu povinnost
prispievat na ich vyzivu v sudom uréenej vyske.



Na trestnost’ trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy sa vSak vztahuju aj
osobitného ustanovenia Trestného zakona o ucinnej lutosti, ktora ma vplyv na zanik
trestnosti Cinu. V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona totiz
vyplyva, Ze trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Zze maloleté deti XXXXX a XXXXX
netrpeli nudzou, konanie obvineného XXXXX nemalo trvalo nepriaznivé nasledky a
obvineny si svoju povinnost dodato¢ne sinil eSte v priebehu skrateného
vy$etrovania, ked matke maloletych deti uhradil dlh na vyzivnom. Uhradou
vzniknutého dlhu na vyZivhom tak doslo k zaniku trestnosti ¢inu, pre ktory sa viedlo
trestné stihanie.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Z uvedeného dovodu preto na zaklade skutoCnosti, Ze obvineny XXXXX
preukazatelne naplnil podmienky aplikacie institutu uc€innej futosti, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

XXXXX
prokurator



