OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 10/19/6613-12 Ziar nad Hronom 06.06.2019
EEC: 2-52-73-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno
b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
576/2004 Zbierky zakonov

trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 576/2004 Zbierky zakonov

precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradeZ podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo

140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 576/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci



- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfla § 238 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 576/2004 Zbierky
zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1.

dna 27. 02. 2005 v Case okolo 23.30 h po predchadzajucej vzajomnej dohode
s XXXXX sa vlamali do Espresa na Ulici Sovietskej armady 343 v obci XXXXX tym
spésobom, Ze pomocou pacidla a rukami vylomili vchodové dvere do pivni¢nych
priestorov, vosli do priestorov skladu, odkial odcudzili 10 ks prazdnych antikorovych
50 litrovych sudov a 5 ks 50 litrovych antikorovych sudov s obsahom piva Sithan 12°,
Cim spoésobili majitefke Espresa XXXXX, nar. 15. 01. 1959, bytom XXXXX 22,
odcudzenim veci Skodu vo vyske 59 200,- Sk (1 965,08 €) a Skodu na zariadeni vo
vyske 500,- Sk (16,60 €),

2.

v dobe od 19.00 h do 23.00 h dria 05. 02. 2005 sa po vzajomnej dohode s XXXXX
vlamali do rodinného domu €. 1158 v obci XXXXX tym spdsobom, Zze nezistenym
predmetom vylomili vchodové dvere v oblasti uzamykacieho mechanizmu, vo$li do
priestorov rodinného domu, kde zo spalne odcudzili 5 ks panskych koSiel, 5 ks
svetrov, 2 Skatulky cigariet zn. Grant, damsku penazenku s finanénou hotovostou
1 500,- Sk, obCiansky preukaz, zdravotnu kartu, sporozirovu kartu, kartu do
zamestnania, O.K kartu, vSetko na meno XXXXX, nezistenym spésobom poskodili
dvere na Satniku v detskej izbe, odkial odcudzili 2 ks CD a naramok striebornej farby,
¢im majitelke rodinného domu XXXXX, nar. 06. 03. 1957, bytom XXXXX, XXXXX
1158, spbsobili Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 4 294,- Sk (142,53 €)
a Skodu na zariadeni vo vySke 6 000,- Sk (199,16 €),

3.

dria 08. 03. 2006 v ¢ase okolo 22.00 h v obci XXXXX po tom, ¢o zabuchal na okno
rodinného domu &. 76 na Ulici Zelezniénej a okno mu otvorila XXXXX, nar. 06. 02.
1980, ktora tam ma trvalé bydlisko a slovne a aj fyzicky mu branila vstupu do obydlia,
vosiel cez okno do priestorov rodinného domu, kde neopravnene zotrval, priCom
obdobného konania sa dopustil aj v presne nezisteny den, tyzden pred tymto
skutkom, kedy taktieZ neopravnene vstupil na pozemok rodinného domu napriek
tomu, Ze bol vyzvany, aby od tohto konania upustil,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Povereny policajt Okresného riaditelstva PZ, uradu justiCnej a kriminalnej
policie v Ziari nad Hronom uznesenim CVS:ORP-329/0BV-ZH-2005 zo diia 21. 04.
2005 podfa § 163 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za trestny €in
kradeZe podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb.,



ucinného do 01. 01. 2006, formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ze dna 27. 02. 2005 v ¢ase okolo 23.30 h po predchadzajucej
vzajomnej dohode s XXXXX sa vlamali do Espresa na Ulici Sovietskej armady 343
v obci XXXXX tym spésobom, Ze pomocou pacidla a rukami vylomili vchodové dvere
do pivni€nych priestorov, vosli do priestorov skladu, odkial odcudzili 10 ks prazdnych
antikorovych 50 litrovych sudov a 5 ks 50 litrovych antikorovych sudov s obsahom
piva Sitfian 12°, ¢im spdsobili majitefke Espresa XXXXX, nar. 15. 01. 1959, bytom
XXXXX 22, odcudzenim veci Skodu vo vyske 59 200,- Sk (1 965,08 €) a Skodu na
zariadeni vo vyske 500,- Sk (16,60 €).

Povereny policajt Okresného riaditelstva PZ, uradu justi¢nej a kriminalnej
policie v Nitre uznesenim CVS:ORP-354/1-OSV-NR-2005 zo dria 16. 02. 2005 podla
§ 163 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za trestny €in kradeze
podla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak. €. 140/1961 Zb., uCinného do 01. 01. 2006
a trestny Cin porusovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1, 2 Tr. zak. €. 140/1961
Zb., uc€inného do 01. 01. 2006, formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Tr. zak.,
na tom skutkovom zaklade, Zze v dobe od 19.00 h do 23.00 h dha 05. 02. 2005 sa po
vzajomnej dohode s XXXXX vlamali do rodinného domu €. 1158 v obci XXXXX tym
spésobom, Ze nezistenym predmetom vylomili vchodové dvere v oblasti
uzamykacieho mechanizmu, vosli do priestorov rodinného domu, kde zo spalne
odcudzili 5 ks panskych koSiel, 5 ks svetrov, 2 Skatulky cigariet zn. Grant, damsku
penazenku s financ¢nou hotovostou 1 500,- Sk, obCiansky preukaz, zdravotnu kartu,
sporozirovu kartu, kartu do zamestnania, O.K kartu, vSetko na meno XXXXX,
nezistenym spdésobom poskodili dvere na Satniku v detskej izbe, odkial odcudzili 2 ks
CD a naramok striebornej farby, ¢im majitelke rodinného domu XXXXX, nar. 06. 03.
1957, bytom XXXXX, XXXXX 1158, spbsobili Skodu na odcudzenych veciach vo
vySke 4 294,- Sk (142,53 €) a Skodu na zariadeni vo vySke 6 000,- Sk (199,16 €).

Povereny policajt Okresného riaditelstva PZ, uradu justi¢nej a kriminalnej
policie v Ziari nad Hronom uznesenim CVS:ORP-224/0SV-ZH-2006 zo diia 09. 03.
2006 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX za precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods.
1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Zze dna 08. 03. 2006 v ¢ase okolo 22.00 h
v obci XXXXX po tom, €o zabuchal na okno rodinného domu ¢. 76 na Ulici
Zelezniénej a okno mu otvorila XXXXX, nar. 06. 02. 1980, ktora tam ma trvalé
bydlisko a slovne a aj fyzicky mu branila vstupu do obydlia, voSiel cez okno do
priestorov rodinného domu, kde neopravnene zotrval, pricom obdobného konania sa
dopustil aj v presne nezisteny den, tyzden pred tymto skutkom, kedy taktiez
neopravnene vstupil na pozemok rodinného domu napriek tomu, Ze bol vyzvany, aby
od tohto konania upustil.

V uvedenej trestnej veci bolo viackrat prerusené trestné stihanie, nakolko
nebolo mozné pre nepritomnost’ obv. XXXXX vec nalezite objasnit.

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX
uznesenim CVS:ORP-242/0VK-ZH-2005 zo diia 13. 05. 2019 podla § 228 ods. 5 Tr.
por. pokraCoval v trestnom stihani obv. XXXXX a obv. XXXXX, lebo pominuli dévody
preruSseného trestného stihania, nakolko vySetrovatel zistil, Ze obv. XXXXX, nar.
XXXXX, zomrel dha XXXXX, €o je preukazané umrtnym listom v knihe uamrti
Matricného uradu Senec.



Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zac¢at' a ak uz bolo
zacCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavene, proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mitveho.

Na zaklade tychto skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



