OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 190/19/8802-8 Kosice | 26.08.2019
EEC: 2-63-543-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 21 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX 9, 042 11 XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
491,04 EUR
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 100,- EUR

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 21 XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny in:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Staré mesto pod spisovou znackou
ORP-806/SM-KE-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KosSiciach na Zdiarskej ulici &. 21 vobdobi od 01.12.2017 do 31.07.2018
neopravnene poberal davku a prispevok k davke v hmotnej nudzi, ktoré mu boli
vyplacané v sume 2.970,- SK (98,59 EUR) mesacne od 01.08.2006 do doby trvania
podmienok na zéklade rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX,
XXXXX 9, XXXXX ¢islo XXXXX zo dnia 05.09.2006, ktoré nadobudlo pravoplatnost
diia 06.09.2006, tak e vedome neoznamil a pisomne neohlasil Uradu prace,
socialnych veci arodiny XXXXX nadobudnutie vlastnickeho prava k motorovému
vozidlu znacky Fiat Brava, evidenéného &isla XXXXX, &im Uradu prace, socialnych
veci a rodiny XXXXX, XXXXX 9, XXXXX spbsobil $kodu vo vyske 491,04 EUR.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX Staré mesto CVS: ORP-806/SM-KE-2019 zo dna 09.05.2019 bolo podia
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne bolo podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precCin podvodu podla §
221 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku
tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim prisluSsného spisového materialu som zistila, Ze sa kona o
preCine, za ktory Trestny zakon vo svojej osobitnej Casti umoznuje uloZit' trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov. Trestnym ¢inom nebola
spésobena smrt osoby, nie je vedené trestné stihanie pre korupciu a nie je vedené
trestné stihanie proti verejnému Cinitefovi alebo zahraniCnému verejnému Cinitelovi



pre trestny &in spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich
zodpovednosti (§ 220 ods. 2 Trestného poriadku).

Obvineny a splnomocnenec poskodeného Uradu prace, socidlnych veci
a rodiny XXXXX s takymto postupom vyslovili stuhlas. Obvineny XXXXX slobodne,
vazne, zrozumitelne aurcito vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany.
Obvineny svoj skutok ofutoval a uviedol, Ze sa bude v buducnosti takéhoto konania
vyvarovat.

Splnomocneny zastupca poskodeného Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX v trestnom konani uplatnili narok na nahradu spdsobenej Skody vo vyske
491,04 EUR, priCom dodal, ze predmetna Skoda bola v celom rozsahu zo strany
obvineného uhradena.

Obvineny zloZil na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach pefaznu sumu 100,-
EUR urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona. Tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného precinu.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany.
Vzhfadom na povahu a zavaznost trestného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové

pomery som dospela k zaveru, Zze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Erika Konkolyova
prokuratorka



