OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 368/19/8808-6 Roznava 06.09.2019
EEC: 2-67-325-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: porusovanie domovej slobody podlfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 22.06.2019 od 01.00 hod. do 02.30 hod. v obci XXXXX okres XXXXX, vnikol do
rodinného domu €. 62, maijitefa XXXXX, tak, ze vylomil vchodové dvere v oblasti
zamku, a aj napriek jeho vyzve, aby z domu odiSiel, nasledne vylomil aj kuchynskeé
dvere avizbe domu fyzicky napadol jeho dcéru a svoju manzelku XXXXX ktoru
udieral po jej tvarovej Casti a hlave, hodil ju na podlahu a po tom, ¢o XXXXX zvolal,
Ze zavola policiu, obvineny z domu usSiel, ¢im poskodenej XXXXX sposobil
povrchové zranenie na lavom ramene a odreninu na favom lakti, s dobou lie€enia do
siedmych dni,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, odbor kriminalnej policie, 2. oddelenie
vySetrovania XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 22.06.2019, bolo podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin poruSovanie domovej slobody
podla § 194 ods.1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. d) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
v predmetnom uzneseni.

Uznesenim vySetrovatela PZ, odbor kriminalnej policie,
2. oddelenie vySetrovania XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX toho istého dra bolo podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za prec€in porusovanie
domovej slobody podfa § 194 ods.1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. d) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je
to uvedené v predmetnom uzneseni.

VysSetrovatel PZ predlozil dha 20.08.2019 na tunajSiu prokuraturu prislusny
spisovy material s navrhom na postupenie veci vzmysle § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Preskimanim spisového materialu som dospel k zaveru, Ze vysledky
vySetrovania po vyhodnoteni vSetkych vykonanych dokazov jednotlivo a v ich
vzajomnom suhrne, vychadzajuc z ustanovenia § 211 ods. 1 Trestného poriadku,
odévodniuju postup podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Vysledky vySetrovania preukazali, Ze skutok sa stal a obvineny naplnil vSetky
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie.

Zo zapisnice o vysluchu svedka — poSkodeného XXXXX, zo dfia 12.08.2019,
je zrejmé, ze poskodeny, ktory je otcom manzelky obvineného, po zakonnom
pouceni vyslovne vyhlasil, Ze vyjadruje svoj nesuhlas s trestnym stihanim jeho zata
v tejto veci.

Zo zapisnice o vysluchu svedkyne — poSkodenej XXXXX, zo dna 12.08.2019,
je zrejmé, ze posSkodena, ktora je manzelkou obvineného, po zakonnom pouceni
vyslovne vyhlasila, Ze neudeluje suhlas na trestné stihanie jej manzela v tejto veci.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
porusovania domovej slobody podfa § 194 Trestného zakona proti tomu, kto je vo
vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypovedat, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zac¢at a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
len jedného z nich.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného
poriadku, teda, Ze trestné stihanie je podmienené suhlasom poskodeného a suhlas
nebol dany.

V danej veci je potrebné konStatovat, Ze trestné stihanie obvineného je
nepripustné a nemozno viom pokracovat, nakolko poskodeni neudelili suhlas
s trestnym stihanim v zmysle § 211 ods. 1 Trestného poriadku, priCom toto trestné
stihanie je podmienené takymto suhlasom.

S poukazom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
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vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného zastavit podla § 215 ods. 1
pism. d/ Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Ondrej Orosz
prokurator



